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[Indenrigsministeren.]
steerke Udslag i de enkelte Kommuner ved-
rgrende de kommunale Skatter i Virkelig-
heden ikke skyldes, som han sagde, uaf-
vendelige Ting, men der var ogsaa noget,
der hed uheldige gkonomiske Dispositioner.
Ja, det er rigtigt, men jeg er overbevist
om, at det wmrede Medlem alligevel ikke
vil fastholde, at Grunden til den meegtige
Forskel, der er i de kommunale Skatte-
byrder Landet over indenfor forskellige
Amter, er uheldige gkonomiske Dispositi-
oner. (Rasmussen [Flemlose]: Nej.) Nej,
det tenkte jeg nok, men saa bliver til-
bage, hvad jeg har tilladt mig at pege
paa, nemlig uafvendelige Forhold, farst og
fremmest med Hensyn til de sociale Byr-
der, som den enkelte Kommunalbestyrelse
ikke selv har Skylden for, og som den
ikke selv kan afvende, og hvor det er
Rigsdagens Pligt at veere med til at fore-
tage en Udligning.

Maa jeg i denne Forbindelse sige til
det ®rede Medlem, at hvis han nsrmere
underspger dette Spergsmaal, vil han se,
at det Forslag, jeg har forelagt, giver vir-
kelig Viborg Amt Adgang til at foretage
en stgrre Udskrivning, end det i @jeblikket
har, Men hvorfor foretager man ikke nu en
storre Udskrivning? Fordi man i Viborg
Amt ikke vil veere med til at foretage en
saa stor Omlegning paa et saa uretferdigt
Grundlag. som Landkommunallovens § 50
er. Men dér kommer man saa igen til et me-
get interessant Moment i det wrede Med-
lems Bemserkninger, idet han sagde: Nej,
" det gaar ikke an, at vi foretager denne
Ligning dirckte efter Statsskattereglerne,
det vil jeg advare imod, for derigennem
vil Toppen i Kommunen, altsaa de med de
store Indteegter, blive betaget den sogne-
kommunale Skatteevne, som vi har Brug
for, Jeg maa rigtignok sige, at det, jeg
plejer at hgre fra det cerede Medlems
Parti, er, at der sidder nogle Mennesker
rundt emkring i Landkommunerne, som
har meget store Indtegter, men som ikke
bidrager af disse meget store Indtsgter til
de amtskommunale Forngdenheder, og det
maa de_virkelig gore. Naar jeg saa fore-
slaar: Ja, lad os saa lade dem gore det,
netop efter den Rettesnor, som er givet i
den statslige Indkomstskat — saa svarer
det mrede Medlem: Nej, det gaar ikke
an, for saa taber de deres Skatteevne til
Kommunen. Jeg maa dog mene, at enten
vil man tage Skatten hos de paagzldende,
eller ogsaa vil man det ikke. Jeg har til-
budt for Regeringens Vedkommende at
gaa med til Andringer, hvorigennem der
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kan lignes efter Statsskattereglerne, naar
man kommer over en vis Graense med den
amtskommunale Ejendomsbeskatning, hvor-
ved man vil ramme serlig dem, som det
wrede Medlems Parti har sagt burde ram-
mes; men naar dette Tilbud foreligger,
svarer man: Nej, det gaar ikke an at be-
tage dem deres Skatteevne. Det forstaar
jeg ikke.

Ordforeren for Forslagsstillerne (S.
Rasmussen) :  Den hgjteerede Minister
sagde, at dette Iorslag kun vil faa Betyd-
ning for nogle ganske enkelte, men at man
fra Regeringens Side vil veere med til at
lette Skatterne, hvor de er mest tyngende.
Jeg har endnu ikke af den hgjteerede Mi-
nister faaet bevist, at det ikke netop er
Skatterne paa fast Ejendom, der i Oje-
blikket er de mest tyngende, og saa haaber
jeg fremdeles, at Ministeren vil veere med
til at lette dem dar.

Det wmrede 19de tingvalgte Medlem
(Rasmus Rasmussen) og jeg bliver jo neppe
enige om det, vi talte om fgr, men at man,
fordi der findes et Flertal i Folketinget,
som maaske ikke vil stemme for dette For-
slag — det ved vi jo nu ikke —, skulde
rgsonnere som saa, at saa vil vi heller ikke
frems®tte Liovforslaget her i Tinget, kan
dog neppe vere det wmrede Medlems Me-
ning. Saa maatte man jo med lige saa
god Ret kunne sige, at det er meningslost
at fremsesette Forslag i Folketinget, som
man ved ikke bliver gennemfsrt i Lands-
tinget. Jeg synes altsaa ikke, den Motive-
ring betyder noget.

Til det wrede 5Hte Medlem for 5te
Kreds (Johs. Hansen) vil jeg gerne ggre
den Bemrkning, at jeg ikke har udtalt,
at Tallene ikke havde nogen Veerdi, men
jeg sagde, at det mrede Medlems Tal alene
var en Beregning, der var konstrueret ef-
ter bestemte Principper, som jeg derfor
var sikker paa ikke gjaldt i det virkelige
Liv. Og at man skulde legge en Skat ef-
ter disse Regler og ikke tage Hensyn til
Forholdene ude i Livet, det tror jeg heller
ikke er det wmrede Medlems Mening. At
mine Udtalelser om Tjenestekarlenes Lgn
skulde hvile paa et lgst Grundlag, vil jeg
slet ikke anerkende. Mine Oplysninger pas-
ser fuldsteendigt. Jeg har selv 2 Karle,
som i Aar faar 1000 Kr. i Len plus frif
Ophold. Hvordan Skatteraadene og Lands
Overskatteraadet behandler Tjenestefolks
Lgnninger, vedkommer ikke mig, men dette
er noget faktisk, det er ikke stillet op, for-
sikrer jeg det srede Medlem.

Det swmrede Medlem gentog, at dette



