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[Landbrugsministeren.]
det er de Organisationer, som er interes-
serede i Sagen, der er tilfredse der-
med. Og naar det er Tilfeeldet, antager
jeg, at det srede Medlem, som cllers pri-

ser Organisationerne saa hgjt, ogsaa vil 8

yeere tilfreds dermed.

Jeg havde Indtrykket af, al de for-
skellige Talere fra Partiet Venstre navnlig
var betenkelige ved § 5, den Paragraf, der
gaar ud paa, at man faar Mulighed for at
ansmtte indtil 20 Distrikisdyrlsger — man
siger rask vaok 20, men der staar jo: indtil
20; man gnsker jo kun at faa Mulighed
for at answmtte saa mange, hvis det viser
sig ngdvendigt. Disse Dyrlaegers Virksomhed
er af forskellige Art, det er ikke alene Kon-
sulentvirksomhed, men ogsaa Virksomhed
som Tilsynsferende med Overholdelsen at
Bestemmelser, der findes i andre Para-
graffer. Hvis man fra Partiet Venstres
Side gnsker, at denne Konsulentvirksom-
hed som Vejleder, maaske ogsaa som
medvirkende ved Bekwempelsen, ikke skal
medtages i Lovforslaget, har jeg i og for
sig ikle noget imod det, ikke det mind-
ste. Men jeg tillegger i gvrigt de Be-
stemmelser, der findes i § 5 om disse
Distriktsdyrleeger, meget stor Betydning.
Man maa huske paa, at naar man vil
have Bestemmelserne i §§ 3, 4, 6 og 7
gennemfgrt, maa der ngdvendigvis ogsaa
vere en Mulighed for at kontrolere det
Arbejde, der udfgres, og hvis man derfor
gnsker disse Paragraffer, for Eksempel
§ 8, der gaar ud paa, at man skal se at
faa saa ensartede Tuberkulinprgver som
muligt, maa man ogsaa have ansat Per-
soner, der kan give den forngdne Vejled-
ning o. s. v. til dem, der skal udfsre
Proverne. @nsker man denne Paragraf
gennemfert — og det har jeg Indtryk
af, at i alt Fald de fleste gor —, maa
man ogsaa skabe Mulighed for, at
Ordningen kan blive fuldt forsvarlig.
Det kan jo ikke nytte, at man gennemfe-
rer paa Papiret, at nu skal man have et
mere ensartet Arbejde, naar man ikke til-
vejebringer Mulighed for, at det kan lyk-
kes; saa bliver det kun Blendveerk, som
man bilder sig selv og andre ind kan
nytte noget, men som bliver farligere end
ingenting at foretage. Det samme gwelder
§ 4, der gaar ud paa, at Mejeriernes Feol-
lesorganisation kan gennemfsre en Regi-
strering af de Beswtninger, som ved Tu-

berkulinprove har vist sig at vere tuber-

kulosefri. Det er givet, at hvis man skal
have Sagkundskabens Garanti for, at det
or rigtigt, maa man ogsaa give de paagel-
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dende Mulighed for at fslge det Arbejde
og fastsmtte de Bestemmelser, hvorefter
Beswtningerne er veerdige til at komme
ind i et saadant Register. Derfor er det
ogsaa ngdvendigt for at kunne gennemfore
4 — hvad jeg har Indtrykket af, at Par-
tiet Venstre var emigt med mig i at finde
ngdvendigt —, at man har sagkyndige til
Raadighed, som udfgrer Arbejdet saaledes,
at det ikke bliver omsonst. Det samme
goelder endvidere de i § 6 foreslaaede Be-
stemmelser. Det kan heller ikke nytte, at
man har disse, man kan jo godt sige no-
get rigoristiske Bestemmelser i Slutningen
overfor dem, der ikke vil veere med, og
det kan heller ikke nytte, at man fastset-
ter Forbudsbestemmelser og Nedslagnings-
bestemmelser som de her foreslaaede, hvis
man ikke er paa fuldkommen sikker Grund,
hvis det ikke er helt rigtigt, hvad man me-
ner at have konstateret, at nu er disse Be-
setninger fri for Tuberkulose, og at de an-
dre Beswetninger ikke er fri derfor og derfor
ber slaas ned. Det kan ikke nytte, at man
beveeger sig paa det usikre, saa er Arbejdet
ikke noget veerd for Landbruget, og saa er
det en alt for kostbar Historie for Statskas-
sen og Mejerierne, der skal betale derfor.
Man burde derfor gere sig klart, at vil
man gennemfgre de omtalte Bestemmelser,
fordi de tager Sigte paa i hgj Grad gavn-
lige Foranstaltninger, maa man ogsaa have
Mulighed for at faa ansat Foll, der kan
kontrolere det Arbejde,” her skal gores.
En anden Ting er, som jeg sagde fgr, om
man tager Bestemmelsen om Konsulent-
virksomheden eller den vejledende, oply-
sende Virksomhed, som jeg synes indehol-
des i § 1, bort fra § 5 og paa den Maade
ikke behgver saa mange Dyrleger, som
der er neevnt; det har jeg ikke noget
imod. Det var et Tilbud fra min Side,
hvis man enskede det, men det er ikke
paa nogen Maade et Krav. Derimod er
det naturligvis et Krav fra Sagkundskaben
og Ministeriet, at der, hvis man vil have
gennemfort §§ 8, 4 og 6, og for Resten
ogsaa § 7, som or en Udvidelse af den
goeldende Bestemmelse, virkelig gives Mini-
steriet og Fysikatet Mulighed for at gen-
nemfgre disse Paragraffer.

Det wrede 9de Medlem for 6te Kreds
(Gunnar Fog-Petersen) var mnoget beten-
kelig ved at tillegge Tuberkulinproven alf
for stor Betydning, og han troede, at en
hel Del af de Dyr, der reagerer ved en
Tuberkulinpreve, er fortrinlige Brugsdyr
og ikke paa nogen Maade smittefarlige
— ja, jeg tror endogsan, det serede Med-
lem kom saa hgjt op, at han mente, at



