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[M. C. Jensen.] -
sagde for, herved forringer Kksistensmu-
lighederne for en Del af vort Folk, og jeg
tgr godt sige en Del, for hvem det i For-
vejen kniber haardt. Jeg misunder ikke
Partierne den Forngjelse, de vil faa af at
gennemfgre dette Lovforslag.

Hermed sluttede Forhandlingen.

Andringsforslag Nr. 1 (af Ordfgreren)
(se ovenfor)

vedtoges uden Afstemning.

Andringsforslag Nr. 2 (af M. C. Jensen)
(se ovenfor)

forkastedes med 35 Stemmer mod 11.

Andringsforslag Nr. 3 (af M. C. Jensen)
(se ovenfor)

forkastedes med 36 Stemmer mod 16.

Derefter sattes Lovforslaget som Hel-
hed til Forhandling. )

H. C. Andersen: Jeg skal indskrenke
mig til at henvise til mine Udtalelser ved
Lovforslagets anden Behandling, Efter vor
Mening frembyder Lovforslaget paa afge-
rende Punkter saa store Mangler, at man
ikke bgr ophgje det til Liov i den forelig-
gende Skikkelse, og jeg skal derfor anbe-
fale at stemme imod Lovforslaget.

Hermed sluttede Forhandlingen,

Loyforslaget (se Tilleg C.)
vedtoges med 37 Stemmer mod 25.

Formanden: Lovforslaget vil nu blive
tilbagesendt til Folketinget,

Man gik derefter til:

Anden Behandling af Forslag til Lov
om Udlaan af Erhvervenes Laanefond il

Ejere af Landbrugsejendomme til Opnaaelse
af Akkord.

(Forste Behandling findes i Tidenden
Sp. 1906, Udvalgets Beteenkning i Tilleeg B.
Sp. 2977).

Der var ikke stillet Andringsforslag.
Lovforslagets Paragraffer og Spsrgs-

maalet om dets Overgang til tredie Be-
handling sattes til Forhandling under eet.
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Ordfereren (Ryiter): Ved Sagens
forste Behandling opstod det Spergsmaal,
om det ikke var muligt — da man fra
konservativ Side alligevel ikke vilde tiltreede
Lovforslaget — at faa indfert visse An-
dringer, som i hvert Fald vi fra Venstres
Side ansaa for Forbedringer. Det gjaldt
navnlig Spegrgsmaalene om, hvilken Verdi
man skulde legge til Grund for Ordnin-
gen, Maksimum for Nedskrivningen og
Kautionskravet. Sagen -har nu veret be-
handlet i Udvalget, men det er ikke her
lykkedes at opnaa Enighed i saa Hen-
seende, og jeg skal derfor paa Flertallets,
Venstres, Socialdemokraters og de Radi-
kales, Vegne tillade mig at indstille Lov-
forslaget uforandret til Vedtagelse.

S. Rasmussen: Nogle af de /En-
dringer, den @rede Ordfgrer omtalte, har
vi fra vor Side godt kunnet tiltreede; det
gjaldt saaledes Andringen vedrgrende Pro-
centen. Men da der, som rigtigt neevnt,
ikke har kunnet opnaas Tilslutning fra det
samlede Udvalg, har vi heller ikke villet
stille noget seerligt Forslag i saa Henseende.
Vi har heller slet ikke kunnet finde Til-
slutning til vort Onske om foruden den
Kautionsforpligtelse, der nu indeholdes i
Lovforslaget, yderligere at faa indsat en
Forpligtelse for Kommunalbestyrelserne til
at gaa ind for et Belgb af f Kks. 25 pCt.
Vi vil derfor ved den endelige Afstemning
ikke kunne stemme for Lovforslaget, men
agter at stemme imod, idet vi mener, at
denne Lov i Virkeligheden ikke vil gavne.
Vi er sikre paa, at den ikke vil gavne
netop paa de Steder, hvor vi gnskede, at
den serlig skulde gavne.

Hermed sluttede Forhandlingen.

Lovforslagets §§ 1—11 (se Tilleg C.
Sp. 2299) samt dets Overgang til tredie Be-
handling

vedtoges uden Afstemning.

Den fplgende Sag var:

Anden Behandling af Forslag til Lov
om Prisafialer.

{Forste Behandling findes i Tidenden
Sp. 1524; Udvalgets Betaenkning findes i
Tilleeg B. Sp. 2981),

Udenfor Betenkningen var der -ikke
stillet Andringsforslag.



