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[Veistrup.]

Nyorduningen, og Amtsraadets Beslutning er
vedtaget med mindst to Trediedele af dets
Medlemsantal, saa kan man efter min
Mening have Lov til at sige: Hvad vil man,
saa mere?

1 §4, Stk. 2, siges det, at det 1 den sog-
nekommunale Vedtegt i Kommuner med
3 000 Indbyggere eller derover kan bestem-
mes, at Sogneraadet efter hvert Nyvalg
skal kunne beslutte, at Formandsvalget skal
have Gyldighed for hele Sogneraadets Funk-
tionstid. Det er en af de Bestemmelser, som
jeg for mit Vedkommende er mest @ngstelig
for. Efter min Mening vilde det veere bedst,
om man til Sogneraadsformend kun valgte
Folk, som havde Lyst til dette Hverv,
men jeg ter ikke bensegte, at der kan veere
Forhold i de storre Kommuner, som bevir-
ker, at man maa kraeve en serlig kvalificeret
Arbejdskratt 1 Spidsen for Sogneraadets
Administration, og at det derfor kan vere
nodvendigt at have en Bestemmelse som
den her foreslaaede. Bestemmelsen er jo
heller ikke affattet saaledes, at den ikke kan
fraviges; der staar netop, at man skal
LJkunne® beslutte; der staar ikke absolut, at
det skal vere saadan og saadan.

1§ 5 siges det lempeligt, at Sogneraads-
formanden foranstalter Sogneraadsmedlem-
merne sammenkaldt og underretter saa vidt
muligt alle Medlemmerne om, hvilke Sager
der vil komme til Forhandling. Jeg tror,
at det vilde vere gavnligt, om man gav
Sogneraadstormanden et lidt strengere Paa-
leeg, saaledes at han fik Pligh til at meddele
Sogneraadsmedlemmerne, hvad der skulde
behandles. Alle de, som gennem en Aar-
reekke har veeret Sogneraadsmedlemmer,
har sikkert folt det som en Gene, at man
kom til et Sogneraadsmede uden at vide,
hvad der skulde behandles, medens Sogne-
raadsformanden var i Stand til at passe
Udspillet, om jeg saa maa sige, og paa en
ganske anden Maade kunde beherske Stil-
lingen, idet han i Modsmtning til Sogne-
raadsmedlemmerne var fuldstendig klar
over, hvilke Sager der skulde behandles.
Jeg tror, at det vilde have nogen Betydning,
om det blev ordnet saaledes, at ethvert
Sogneraadsmedlem skulde have Meddelelse
om, hvilke Sager der skal behandles paa Me-
derne.

§ 6, lste Stykke, er efter min Opfat-
telse en af de vigtigste Bestemmelser i Lov-
forslaget. Jeg tror, at det vil blive hilst med
Tilfredshed i alle kommunalt interesserede
Kredse, at Formandsstillingen og Kasserer-
stillingen ikke maa forenes i samme Person.
Jeg ser ganske vist, at der er gjort en Und-
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tagelse, idet der i Kommuner med mindre
end 1 000 Indbyggere ikke skal veere nogen
Pligt til at have en serlig Kasserer. Men det
har ellers veeret den store Fare for de Men-
nesker, som er kommet i Ulykke i disse Stil-
linger, at Stillingen som Sogneraadsfor-
mand og som Kasserer har veeret forenet i
samme Person. Derfor hilser jeg med Til-
fredshed denne Bestemmelse i § 6, og jeg
tror, den vil vinde almindelig Anerkendelse
rundt om i Kommunerne. Alene en Ting
som denne synes mig at gere et Loviorslag
som det foreliggende veerdifuldt. Derfor
torstaar jeg ikke den — jeg kan gerne sige
— Ligegyldighed, som den serede Oxdierer
for Venstre viste overfor Lovforslaget. Det
wrede Medlem har selv veret Medlem baade
af Sogneraad og at Amtsraad, og derfor
forbavser det mig, at det srede Medlem
ikke er interesseret i at faa foretaget de
Aindringer, som Erfaringen har vist os bor
foretages.

1§ 8 fastslaas det, at Sogneraadet skal
samles en Gang om Maaneden. Det er en
Bestemmelse, som sikkert allerede harvun-
det Hoevd, i hvert Fald i vid Udstrekning.
Men jeg finder det rimeligt nu at fastslaa
det i Loven som en Regel.

§ 10 bestemmer, at der skal udfeerdiges
kommunale Vedtegter. Jeg forudsamtter,
at Indenrigsministeriet fremkommer med
Forslag til en saadan Vedteegt, saa at den
neermest kan blive en generel Vedteegt for
alle Kommuner her i Landet. Jeg mener,
at en vis Ensartethed med Hensyn til de
kommunale Vedtegter er i hej Grad paa-
kraevet.

§ 14 handler om det kommunale Skatte-
grundlag. Jeg lagde Mewrke til, at de erede
Ordferere for Venstre og for det konservative
Folkeparti straks erkleerede, at de ikke kunde
tiltreede en saadan Bestemmelse. Jeg for-
stod imidlertid ikke Begrundelsen for denne
Stilling. Forholdet er her det, at der ved
Valgperiodens Begyndelse foreligger et be-
stemt Grundlag for det Forslag, som frem-
swttes til Amtsraadet om Forholdet mellem
Skatter paa fast Ejendom og Skat paa Per-
son. Med hvilken Begrundelse vil man nu,
naar Grundlaget forrykkes, nwmgte at gaa
til en Andring i saa Henseende? Begrundel-
sen for en Zindring skulde jo veare den,
at der er sket en Forandring i Kommunens
Forhold, og hvis det er Tilfzldet og altsaa
det OGrundlag, som man gik ud fra paa et
givet Tidspunkt, er borte, synes jeg, man
har Ret til at kraeve, at det oprindelige
Forhold mellem faste Ejendomsskatter og
personlige Skatter endres.

§ 28 omhandler Retten for Kommu-



