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[Vejend .- ’ ‘ o
Vi har ogsaa dreftet det i Udvalget med den
hojterede Kirkeminister, og vi har fra vor

Side intet imod at gaa ind i en saglig Draf--

telse, naar Overvejelserne kommer til at
gelde for hele Landet, ikke for isolerede
Tilfeelde, men saaledes, at vi faar en samlet
Plan for eventuel Sammenlegning af de
mindste Prasteembeder her i Landet.

Med Hensyn til de seerlige Godtgerelser
eller Ydelser til Preaster, Befordringsgodt-
gorelse og Konfirmandstuegodtgerelse, kan
jeg ikke underskrive den Henstilling, den
serede Ordforer kom med, idet det nemlig
er vor Opfattelse, at det er et Spergsmaal,
som ganske er henlagt under Kirkeministe-
riets Afgorelse; det er noget, som Admini-

~strationen afgar. : ~

Med Hensyn til selve Andringsforsla-
gene Vil jeg sige, at jeg i seerlig Grad er glad
ved den Andring, der foreslaas til § 46.
Der har paa dette Punkt veret en Uretfer-
dighed til Stede, idet det nemlig har veeret

- saadan hidtil — som ogsaa den srede Ord-
farer gjorde opmerksom paa —, at en Del
af en Kommunes Indbyggere, altsaa Sogne-
menighedens Medlemmer, har betalt ogsaa
for Valgmenighedsmedlemmerne. Det har
efter min Mening veeret en Uretfeerdighed,
men denne Uretferdighed bringes nu ud
af Verden ved Aindringsforslaget til § 46.

Med Hensyn til Zndringsforslagene i
det hele taget skal jeg i wevrigt anbefale
at stemme for Flertallets Andringsforslag,
nemlig med Hensyn til Forslaget om Folke-
kirkens Lenningsveesen udenfor Kebenhavn
og Frederiksberg, Aindringsforslagene Nr.
2,8, 5, 6,8, 14, 16, 17, 18, 19, 20, 21, 22, 25
26, 27, 28 og 29, og jeg vil henstille til

mine Partifeller at undlade at stemme for

Mindvetallets Andringsforslag, Nr. 1,4, 7, 9,
10, 11, 12, 13, 15, 23, 24 og 30. Med
Hensyn til Forslaget om Folkekirkens Lon-
ningsveesen i Kobenhavn og paa Frederiks-
berg vil jeg -anbefale at stemme for An-
dringsforflagene Nr. 1, 2, 3, 4, 5 og 8 og
at undlade at stemme for Mindretallets
HAndringsforslag Nr. 6 og 7. Naar jeg hen-
stiller til mine Partifwller at undlade at
stemme for de af mig nmvnte Andrings-
forslag, er det ikke, ford:r vi har noget prin-
cipielt imod disse Aindringsforslag, nogle
af dem gnsker vi tveertimod at faa gennem-
fort, men Andringsforslagene, som de fore-
ligger fra Udvalgsflertallets Side, er Udtryk
for en Overenskomst, et Kompromis, og
derfor foreslaar jeg altsaa at stemme for
Flertallets Indstilling og at undlade at
stemme for Mindretallets. :

Naar Mindretallet i sin Betenkning
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skriver, at det er dets Opfattelse, at'Praes_xte-
standen som  Helhed bliver ringere stillet

end efter den nugmldende Lenningslev,

saa er dette efter vor Opfattelse ikke rigtigt.
Naar vi tager. det af den hgjterede Kirke-
minister fremsatte Forslag som Grundlag,
saa er der gennem de stillede Andrings-
forslag sket vasentlige Forbedringer, og hvis
disse af TFlertallet foreslasede Aindringer
vedtages, vil den nye Lenningslov efter
min Mening blive betydeligt bedre end den,
vi nu har. T

Kirkeministeren (Dahl): Jeg vil gerne
takke Udvalget, fordi det i Lobet af saa
forholdsvis kort Tid har faaet’ dette For-
slag feerdigbehandlet, saaledes at det for-
haabentlig kan blive til Lov, inden Rigs-
dagen hjemsendes, og jeg vil serlig takke
Udvalgets Flertal, fordi det i det store og
hele har kunnet tiltreede Forslaget med de
Andringer, som det har stillet, og som er
tiltraadt af mig. Med Hensyn til den Stil-
ling, som -Mindretallet, det konservative
Folkeparti, har indtaget, kan jeg slutte
mig t1l Venstres eerede Ordferer, naar han
protesterede imod, at Forslaget, saadan
som det nu foreligger, er ringere end den
Loenningslov for Preester, vi for Ojeblikket
har. Det er min Opfattelse, at. de Hn-
dringsforslag, som er stillet af Flertallet,
og som jeg har tiltraadst, i det store og hele
ikke forringer Forslaget, som det blev frem-
sat af mig, og det Forslag, som jeg fremsatte,
var tiltraadt af Preesteforeningen, og man
kan vel vanskeligt antage, at denne. er
gaaet ind paa et Forslag, som var ringere
end den nugeldende Lov. . . .

Med Hensyn til de enkelte Aindrings-
forslag, der er stillet af Mindretallet, skal
jeg om det Andringsforslag, der angaar
Biskoppernes Representationstilleeg, sige,
at jeg har ikke kunnet tiltreede dette Ain-
dringsforslag, ‘da det var umuligt at faa
Flertal for det i Udvalget. Til den eerede
konservative Ordfgrers Bemsrkninger om
den nye Lenningsklasse, 3die Lennings-
klasse, .skal ‘jeg sige, at man kan jo.ikke
sammenligne denne Lenningsklasse med den
3die Lenningsklasse, som vi havde for
1927. 3die Lonningsklasse for 1927 var af
en helt anden Art, og den omfattede saa
mange Preesteembeder, at det var umuligt,
i hvert Wald usandsynligt, at alle de Pree-
ster, som var kommet ind i 3die Lonnings-
klasse, kunde avancere op i.lste og 2den
Lonningsklasse. Den Klasse, som jeg fore-
slog, hvilket Forslag Udvalgets Flertal alt-
saa -har tiltraadt med, maa jeg sige, reb
radikale ndringer, idet navnlig Begyndel-



