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[Vithelm Rasmussen.]
Digtere. Hvis nu virkelig Retskrivningen er
af den uhyre Betydning, som man til-
legger den, ser def rigtignok galt ud for
H. 0. Andersen. Han staver ,Fetter, han
gkriver ,,har havd“; han skriver: ,natur
tro“, altsaa i to Ord og ,natur” med lille;
han skriver ,skyld i“ og staver Ordet
,skyld“ med lille. Saadan kunde jeg gen-
nemgaa H. C. Andersen, som dog kom
ganske godt fra det, til Trods for sin Ret-
skrivning. Lad os tage Kdvard Brandes,
en Forfatter og Politiker, der paa begge
Omraader nyder den storste Anseelse. FHan.
har i, Tilskueren” for Marts 1930 skrevet,
en, Artikel, i hvilken han staver ,,Skeeb-
nesvanger” wmed stort; HHventyrligh er
stavet med stort og med I, og han staver
Ordene ,,For“ og ,Nu“ med store Bog-
staver. Ja, det kan han ganske rolig gere;
for han er Edvard Brandes og skal ikke
rettes efter de geldende Retskrivningsregler.
Vilhelm Andersen, Professor i Dansk ved
Universitetet, staver i sin Artikel i ,,Til-
skueren® ,,Kres® uden d, men ,,Vejkryds®
med d. Valdemar Vedel, en anden hejt
anset Professor ved Universitetet, staver
med smaa Forbogstaver, skriver altsaa
,billede med lille og bryder sig ikke Spor
om Retskrivningsreglerne, og mnaar han
skriver ,nér“ eller ,,pa“, anvender han
svensk ,,8“ i Stedet for dansk ,aa“. Dette
er kun nogle faa Eksempler for at vise deb
hoje Ting, at de, der er selvsteendige Menne-
sker, aldeles ikke bryder sig om Retskriv-
ningsreglerne, nej, de bryder sig om det,
der ene har Betydning: Indholdet og
Tormen, og giver Retskrivningen en god
Dag. ,
Ud fra dette drager jeg den Slutning,
at vor Skole er inde i en helt gal Linie, naar
den leegger en saa uhyre Vegt paa de rig-
tige Refskrivningsregler, det vil sige de
fastslaaede. Det forer nemlig uundgaaeligh
den Konsekvens med sig, at Leererne paa
alle Stadier maa legge Hovedveegten paa
det uvesentlige, formelle, medens de deri-
mod ikke kan legge den rette Veegt paa det
indholdsmessige og paa den Skenhed, Fuld-
endthed, der er i Fremstillingen af det, der
indholdsmessigt duer til noget. Og, wrede
Tilhorere i dette hoje Ting, det er den
" Grundfejl, al vor Opdragelse lider af. Den
stammer fra disse Retskrivningsregler og
andre Kilder, hvor man lwegger Vegt paa
uvasentlige, formelle Hensyn og derved
. baade taber den Tid, der kunde bruges
til, og ogsaa taber Interessen for Udvik-
lingen af.de virkelig betydningsfulde men-
neskelige Hgenskaber.
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Jeg kan derfor ikke steerkt nok hen-
stille til den hejterede Minister, at han viser
mig den Venlighed og gor Bernene den store
Tjeneste at tage dette rent saglige Spergs-
maal op til nermere Overvejelse.

I Tilslutning dertil vil jeg gerne igen
ogsaa henstille til den hojteerede Minister,
at han tager op til nermere Undersegelse
samtlige Cirkuleerer, som er udstedt ved-
rerende Opdragelsen og Skolen her i vort .
Land. Det er der jo en god Anledning til,
netop nu, da vi er i den 10-aarige Periode,
efter hvis Afslutning Cirkulerer og Anord-
ninger i det hele taget skal gennemgaas.
Naar jeg henstiller dette til Ministeren, er
det ikke med den Hensigt, at der skal
treekkes snmvre Linier for Leerernes Bevee-
gelsesfrined i Skolen; det er uhyre langt
borte fra mine @nsker. Men der er visse
Ting, som man uden Skade venskabeligh
kan henstille til Leererne. Og det, som jeg
gnsker, at man skal henstille til Leererne
i Folkeskole, Mellemskole, Realskole og
Gymnasium, er netop dette, at man saa
meget som muligh gaar bort fra det uvee-
sentlige, fra Formalismen og over til den’
Realisme, der har livsmwmssig Betydning,
Opdragelsen af Bornenes aandelige Arbejds-
midler, deres Tagttagelsesevne, deres Teenke-
evne, deres frugtbare Fantasivirksomhed,
og, naar de faar Lejlighed til det, ogsaa
leegger Vegt paa den spontane Villiesind-
gvelse og -udfoldelse. For det ser vi ved
enhver Lejlighed, og det bar jeg set paa
mine Rejser rundt om i forskellige Lande,
atesaa snart Bern faar Lov til at arbejde
selv, er de feenomenalt energiske, saa har
de Villie nok. Den Villiemangel, ja, endog
den Dovenskab hos Bernene, Lererne saa
ofte taler om, skyldes som Regel kun Fejl
fra Leererens Side. Her er altsaa en Op-
gave, hyvor man vilde kunne gere helt ube-
regneligt godt for vort Folk, hvis man
vilde erstatte de forsldede Cirkulwerer med
forstandige, nye, elskveerdige Vejledninger.

I denne Forbindelse vil jeg ogsaa gerne
have Lov til at give min Tilslutning til det
centrale i de Betragtninger, der kom frem
paa Leerernes Aarsmode, naar de kritiserede
vore Eksaminer. Jeg er paa ingen mulig
Maade i alle Enkeltheder enig med disse
Leerere, for jeg synes ikke, de har faaet fab
paa det centrale. Det centrale i Sagen synes
mig at vere det, at man ved Kksamen,
der jo kun betyder Prove, ikke prover det,
der ‘har seerlig Betydning, nemlig Kvnen
hos den enkelte, der skal eksamineres, til
selvsteendigt, veerdifuldt Arbejde.. Det kan
udmeerket godt geres, uden at Hksamen gor
TFortreed for Undervisningen; men naturligvis



