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[Pinholt.] 
vil der selvfølgelig komme, om end paa en 
noget anden Maade. 

Der er dog een Forskydning, som er 
aldeles uafvendelig, det er den Forskyd- 
ning, som vil komme paa de Ejendom- 
me, som i Øjeblikket ingen Bygningsskat 
svarer, de vil uafviseligt faa Paalæg i 
Skatten. Jeg har ladet det regne ud, dels 
i den Kommune, jeg bor i, dels i Nabo- 
kommunen. Nabokommunen er meget ty- 
pisk, for den har for den ene Halvdels Ved- 
kommende meget daarlig Jord og forholds- 
vis ringe Bygninger og for den anden Dels 
Vedkommende god Jord og bedre Bygnin- 
ger. Ser foregaar Forskydningen selvfølge- 
lig ud paa de daarlige Jorder, ganske auto- 
matisk, de har ingen eller ringe Bygnings- 
skyld, og saa faar de selvfølgelig ogsaa den 
forøgede Beskatning. Det har vi ikke noget 
Ønske om at være med til, og derfor kan jeg 
sige, at denne Form for en Ændring gaar vi 
ikke med til. 

For den ene af Kommunerne er det saa- 
dan, at i Øjeblikket er der 164 Ejendomme, 
hvoraf de 105 er fri for Ejendomsskyld, men 
dette vil ændre sig, saaledes at det bliver 
ikke mere end omkring en Trediedel af Ejen- 
dommene, som faar Bygningsskyld, naar vi 
faar denne Ændring. Men der sker tillige 
det mærkværdige derude, at en, Del af de 
største Ejendomme, f. Eks. en Ejendom, 
der har 18 000 Kr.s Grundværdi, faar Skatte- 
lettelse, og Ejendomme, som har væsentlig 
mindre Grundværdi, men som ikke svarer 
Bygningsskat, faar Skattepaalæg. Der sker 
det f. Eks., at en Ejendom paa 2 200 Kr.s 

. Grundværdi og ingen Bygningsskyld faar 
5 Kr. 17 Ø.s Paalæg, en Ejendom paa 
4 700 Kr.s Grundværdi og ingen Bygnings- 
skyld faar 11 Kr. 4 Ø.s Paalæg, og en Ejen- 
dom paa 2 900 Kr.s Grundværdi og ingen 
Bygningsskyld faar 6 Kr. 81 Ø.s Paalæg, 
medens Præstegaarden, den største Gaard 
i Kommunen 홢 for det er forholdsvis 
mindre Gaarde i Kommunen 홢, som har 
meget større Bygningsskyld, faar Lettelse. 

Den højtærede Minister har jo ladet 
udregne nogle GennemsnitstaL Det ærede 
Medlem Hr. Fisker var inde paa det; han 
stolede ikke paa, dem., Det kan jeg godt 
forstaa, disse Gennemsnitstal har ikke 
meget at sige, de viser egentlig ikke saa 
farlig meget. Vi har jo Erfaringer, den ene 
efter den anden, at indenfor disse store 
Omraader kan der ske de, mest mærkvær- 
dige Forskydninger, saa man maa tage 
sig nøje i Agt for direkte at overføre dem og 
nøje undersøge Forholdet, inden man kan 
gaa med her. 

Jeg maa derfor sige, at jeg tror, at 
disse Forskydninger vil blive ringere end 
efter det tidligere Forslag, men det er i 
øvrigt ganske uberegneligt, hvorledes For- 
skydningerne ellers vil blive her. Man kan 
nok sige, at der vil ogsaa komme en Forskyd- 
ning for Stationsbyerne, det giver jo disse 
Udregninger Udtryk for, men Forskydnin- 
gerne fra Sta-tionsbyerne ud paa Land- 
brugsejendommene synes her at være min- 
dre end efter Forslaget i Fjor. Men inden- 
for de forskellige Grupper er det ganske 
udelukket, at man af disse Tal kan have 
noget som helst sikkert Begreb om, hvor- 
dan Forskydningerne vil blive, de kan blive 
i høj Grad tilfældige. 

For et nyoprettet Husmandsbrug med 
en nogenlunde stor Grundskyld vil det al- 
mindeligvis give en lille Lettelse, og den vil 
lige saa stille blive ført over paa et mindre 
Husmandsbrug, som er ældre, som har 
Grundskyld, som før nævnt, og. som ingen 
Bygningsskyld svarer. Jeg ved ikke, om det 
er det, der er Hensigten med det, men det 
er det, der vil komme ud af det i alt Fald. 

Jeg kan derfor sige, at vi ikke finder, at 
det Lovforslag, som den højtærede Minister 
har forelagt, byder noget Fremskridt af 
nogen Betydning. Naar saa oven i Købet 
det ærede Medlem Hr. Fisker gør opmærk- 
som paa, at han stolede ikke paa, at der 
vil blive overført 40 pCt. af) Ejendoms- 
skylden til Grundskylden, kan man sige, 
at det hele vakler, og det hele flyder, og 
jeg tror ogsaa, det er rigtigt set. 

Efter at vi har bragt Loven af 1926 
i Stand 홢 med stort Besvær efter lange og 
trange Forhandlinger, indtil det viste sig, 
at man kunde enes om en Ordning, hvis 
Virkning man kunde overse 홢, har vi for 
vort Vedkommende ikke noget Ønske om 
at komme bort fra den lige foreløbig. Vi 
har ikke en Gang haft denne Lov i 5 Aar, 
den er ikke en Gang prøvet til Bunds; der 
er derfor ikke nogen som helst Grund til 
at antage, at vi nu, inden man har nogen 
som helst Sikkerhed for, hvor man gaar 
hen, skulde være rede til at gaa videre. 

Jeg skal ikke gentage alt, hvad jeg 
sagde. i Fjor, for det er ikke nødvendigt. 
Det ærede Medlem Hr. Fisker har gjort 
Rede for, hvad der var det samme som i 
Fjor, og det hele er i det væsentlige det 
samme, naar vi undtager Ændringen i 
§ 3 .  Jeg kan i Øjeblikket ikke se, hvad vi 
egentlig skal forhandle om; hvis der bliver- 
nedsat et Udvalg, skal vi saamænd gerne 
deltage i Forhandlingerne, men jeg kan ikke 
se, der kan komme noget ud af det, som 
kan have større Betydning. 


