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[Holstein.} ‘ o
man som Regel i hvert enkelt Tilfwlde,
hvor det offentlige har gjort Indgreb i den
private Borgers Hjendomsret, har haft en
seerskilt Ekspropriationslov. Et eseret Med-
lem gjorde mig opmerksom paa, at der
-dog forelaa Tilfelde, hvor det offentlige
havde faaet en generel Bemyndigelse til at
ekspropriere, men det er, om jeg saa maa
sige, en begreenset generel Bemyndigelse,
nemlig i Loven af 1867 om. Ekspropriation

af Klitter til Beplantning til Sandflugts

Dempning. Denne Lov bemyndigede In-
denrigsministeriet til at ekspropriere i
Klitterne med det Formaal . at dempe
- Sandflugb, og det var jo et igjnefal-
dende alment Nﬁdvendigfmedshensyn, en
-samfundsmeessig Nedssituation, som kree-
vede en saadan Ekspropriation, naar den
private ikke vilde selge. Denne Lov er
gennemfort 1 1867; det vil sige, at de to
fuleste Godsejere, dansk Politik i radikal-
socialdemokratiske Ojne har at opvise,
nemlig Christian Emil Frijs-Frijsenborg og
Estrup, har veeret med til at gennemfere
den. Naar disse to Meend har. ment det
forsvarligt at gennemfore en -saadan Lov i
1867, tror jeg ikke, man -deri kan finde no-
get Praecedens, som de Radikale og Socialde-
mokrater i Gjeblikkets Danmark kan paabe-
raabe sig som Stette for det Loviorslag, de
her har lagt paa Rigsdagens Bord. Men bort-
set fra dette og lignende Forhold er det, som
-sagh, Hovedregelen-og har stedse veeret det
og vil forhaabentlig altid veere det i dansk
Ekspropriationspolitik, at der kreves en
seerlig’ Elkspropriationslov for hvert enkelt
Tilfeelde, hvor samfundsmamssige Hensyn
rejser et bydende Krav om at gore dette
. Indgreb i privat Ejendomsret. Det kan
 umuligt vere Meningen efter Grundlovens
Aand og Bogstav, at Lovgivningsmagten

skulde delegere til et administrativt. Organ |

med praktisk talt suversen Myndighed en
Befajelse til at ekspropriere i det Omfang
og paa den Maade, som der er Tale om i
dette Lovforslag, og navnlig da ikke, naar
~den anden: Ventil, den anden Sikkerheds-
garanti for' den private Ejendomsret . i
-Grundlovsparagraffen, nemlig Kravet om
fuld Erstatning, honoreres paa den Maade,
at man indsetter i Lovforslaget, dette hidtil
‘enestaaende Reformforslag, en Paragraf paa
to Linier, hvori der bare staar, at der skal
ydes fuld Erstatning, og at Over-Skyldraa-
_det. bestemmer, hvad der er fuld Erstatning.

-+ Jeg har tidligere: henvist til, at i den
‘bedste og:fyldigste af vore hidtidige Eks-
propriationslove, nemlig.-Orsteds Jernbane-
lov af 1845, er der indgaaende, omhyggeligh

| ndarbejdet Regler baade for Fremgangs-

maaden ved Erstatningens Fastswttelse og
omhyggelige Regler for, hvad der skal
gives Krstatning for, og i hvilket Omfang
den skal gives, for at der med Rette kan
tales om fuld Erstatning; baade for direkte -
og indirekte Tab, ja, endog for eestetiske
Veardiforringelser skal der gives Hrstatning
efter den Orstedske Jernbanelov.

Jeg vilde enske, at de borgerlige Partier
som Modtraek mod Regeringspartiernes for-
melt slet udarbejdede og reelt ganske vil-
kaarlige Forslag om Ekspropriation vilde
udarbejde og foreleegge, hvad vi i saa
hoj Grad trenger til — navnlig paa
Baggrund af, at det overhovedet har vearet
muligt, at en ansvarlig Regering fremsatter
et saadant Worslag —, nemlig et Lovforslag
med almindelige Regler om TFremgangs-
maaden og Vurderingen til Erstatning
i Tilfelde af Ekspropriation, ~en Lov,
hvor man i det store og hele kunde
adoptere Bestemmelserne i den Orstedske
Jernbanelov af 1845, saaledes at disse Be-
stemmelser’ fik almen Gyldighed, maaske
suppleret med nye efter Samfundets moderne
Behov; ikke saaledes, at det svekkede
Grundlovens Aand og Hensigh, men saa-
ledes, at man fik Garanti for, at den fulde
Erstatning, som Grundloven hjemler, ikke
blev et dedt Bogstav, men blev det levende
Livs, Administrationens og Retslivets ufra-
vigelige Praksis. s

- Jeg har i afvigte Rigsdagssamling, da
vi havde dette Regeringens Lovforslag til
Behandling, talt med en. meget hejt stillet
og anset Dommer om dette Spergsmaal,
og han var enig med mig i, at det i
hoj Grad tiltrengtes, at Fremgangsmaaden
ved og Fastswttelsen af Grundlaget for BEr-
statning i Tilfelde af Ekspropriation blev
knsesat ved en almengyldig Lov. ,

Gaas der frem paa den Maade, som der
her foreslaas af Regeringen, og dette bliver
Fortilfelde, er Grundlovsbudet om den pri-
vate BEjendomsrets Ukreenkelighed i Virke-
ligheden gjort illusorisk. Det er sergeligh
at se, i hvilken Grad de Grundlovsbestem-
melser, som tilsikrer Statsborgerne de Grund-
rettigheder, som for halvandet Hundrede Aar
siden kaldtes Menneskerettighederne, tilside-
seettes paa det ene og det andet Omraade.

Der burde nessten i Grundloven, saaledes

som, den praktiseres af det moderne Demo-
krati, af de moderne demokratiske Magt-
havere, have staaet en Bestemmelse om, ab
Grundlovens TForskrifter om, . de stats-
borgerlige Rettigheder var at forstaa paa
Fornuftens Grundlag, ikke at tale om paa
Retsindighedens Grundlag. En saadan Be-



