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[Hans Rasmussen.] .
det srede Medlem helt ud har taltz paa sin
Gruppes Vegne, forekommer det mig, at saa
er her indtraadt et paaviseligt og beklage-
ligh Tilbageskridt. Der kunde veere Grund
til at tvivle om, at Venstre paa alle disse
Omraader, hvor der dels er Tale om at be-
vare vundne Fremskridt fra tidligere Tid
og dels om at indfere nye Fremskridt, staar
ganske enigt — i hvert Fald lagde jeg Meorke
til, at det srede Medlem Hr. Vagn Bro paa
forskellige og vigtige Punkter lagde en be-
tydelig Afstand mellem sig og det @rede
Medlem Hr. Elmquist, der er Partiets offici-
elle Ordfarer.

Som det gjaldt, hvor det drejede sig
om Neamvningeinstitutionen, saaledes geelder
det ogsaa, hvor Spergsmaalet. er om Offent-
lighed — ogsaa dér indtager Venstre, saa
vidt. jeg kan skenne, det mest tilbagehol-
dende Standpunkt. Der led i Gaar nogle
bebrejdende Ord fra de Konservatives Ord-
farer overfor Venstre, og det forekommer
.mig, at disse var fuldkommen paa sin Plads.
Jeg kan ikke lade veere med at sige, at naar
man . gennemgaar de Forhandlinger, der
tidligere er fort, og legger Meerke til dern, der
nu finder Sted, saa har man Grund til at
sige: Ak, hvor forandret er ikke Venstres
Stilling blevet! .

Jeg fristes til overfor Spergsmaalet
om Neevningeinstitutionen at opfordre sere-
de Medlemmer til, ganske flygtigt blot,
at studere de tidligere Forhandlinger og
f. Eks. se, hvad Venstres Ordferer frem-
forte i 1916, da der var Tale om at gennem-
fore Retsplejereformen med de store Frem-
skridt, og hvor Talen specielt et jeblik
seerligh drejede sig om Neevningeinstitutio-
nen, som de Konservative haardnakket
havde modsat sig gennem flere Aar. Dér
gor Venstres Ordferer, det daveerende Med-
lem fra .Mon, Emil Petersen, opmerksom
paa og fremhever, hvorledes Venstre Gang
paa Gang havde stemt for Indferelsen af de
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opmaeorksom paa dette og vil i evrigt gerne
have Lov til at sige yderligere med Henblik
paa det @rede Medlem Hr. Elmquists Ud-
talelser, at det Forsvar, som det erede
Medlem fremkom med i Anledning af
Hojesteretsdommen i sin Tid over Christen
Berg i 1886, efter min Opfattelse er egnet
til ligeledes at veekke Forundring. Det var
i allerhgjeste Grad. egnet til at veekke For-
undring, at en Ordferer for Partiet Venstre
nu i 1930 er i Stand til at komme med eb
Forsvar for denne Dom. Jeg har levet leenge
nok til at kunne huske den Stemning, som
bredte sig ud over Landet, og som gjorde
sig gwldende i Bondekredse i min Fodeegn
og i det hele taget i alle demokratiske Kredse,
hvor man ikke var i Stand til at se Retfeer-
digheden i den Afgarelse, Hojesteret havde
truffet i Holstebrosagen. Det vakte jo en
Opsigt og en Storm af Forbitrelse ud over
Landet, og der er aldeles ingen som helst
Tvivl om, at havde man den Gang haft
Neevningeinstitutionen indfert, vilde Chri-
sten Berg vere kendt ikke skyldig ved en
hvilken som helst Nevningedomstol. Lan-
det over, hvor Sagen kunde teenkes at vere.
rejst. Jeg mener, at den hejteerede Justits-
minister har fuldkommen Ret i de Be-
tragtninger, han ved tidligere Lejlighed
har fremsat om dette Forhold, og lad mig
minde om, at det i hej Grad falder sammen
med mangt og meget af det, som i den
seneste Tid er fremfert i Anledning af
Hundredaarsdagen for Christen Bergs Fod-
sel. Der er sagt og skrevet adskillige Ting
i Anledning af denne Hundredaarsdag, men
ikke mindst er der talt og skrevet om. Be-
givenheden i 1886, da Christen Berg saa
ganske uretferdigt blev demt af Hojesteret.
Maa jeg have Lov til at minde om Betragt-
ninger 1 saa Henseende, der er fremkommet
i en Bog, der nylig er udkommet, og som
er skrevet af en af Partiet Venstres eeldste
og mest ansete Penneforere, Redakter Kr.
Olsen; i hans fremsatte Betragtninger, som
jeg maa have Lov til at citere et ganske kort
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overfor de konservative Medlemmer, der
jorde Modstand. Nu 14 Aar efter maa vi
}gmre, at Venstres Ordferer vender sig mod
Neevningeinstitutionen, helst ser den ganske
fejet til Side og er utilfreds med Udvidelsen,
som tenkes indfert paa andre Omraader
ved Leegmandsdomstole. Ligeledes naar jeg
ser paa Spergsmaalet om Offentlighed 1
Retspleje, er det erede Medlem, der talte
paa Partiets Venstres Vegne, saa vidt jeg
kunde skemne, betydeligt leengere ude end
adskillige andre, der har haft Lejlighed til
at udtale sig.

Jeg kan ikke lade veere med at gere

Uddrag af, hedder det: o
,,Men mest af alt forbavsede det dog,
at man kunde demme Berg som med-
skyldig paa Grundlag af, hvad Folk, der
ikke kendte Berg, indbildte sig, han havde
teenkt og ensket. Den hele Sag stod for
alle dem, der ikke sluttede sig til og bil-
ligede Provisoristernes egenmogtige Ad-
foord, som Udslag af den Lovlgshed, der
var en Folge af Provisoriet.”
Jeg tror, at det er rigtigh udtrylkt; saaledes
var Opfattelsen Landet over, og jeg maa
tilstaa, at jeg begriber ikke, at Ordfereren
for et Venstreparti nu om Dage er i Stand



