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[Ole Bjørn Kraft.] 
ud tiltræde, det er utvivlsomt i høj Grad 
tiltrængt at. søge bragt System og Orden i 
Anvendelsen af Flaget for at. faa skabt 
faste Regler saavel for dets Udseende som 
for dets Benyttelse. De Hovedlinier, Lovfor- 
slaget. har anlagt baade ved Fastsættelsen 
af Bestemmelserne for Flagets Udseende 
og ved Bestemmelsen om, at Splitflaget 
skal være Statens Rigssymbol og Stut- 
flaget Rigssymbol for private, kan vi til- 
træde som Grundlag for Lovforslagets Be- 
handling. 

Det første Spørgsmaal, der naturligt 
har meldt sig ved Udformning af Lovfor- 
slagets Hovedregler, har været, hvilke 
Skillelinier man skulde trække mellem 
Statsflaget og det private Flag, og de 
Hensyn, som maatte tages til de særlige 
Forhold, der hersker paa Søen. 

Den rationelleste Ordning af Spørgs- 
maalet havde utvivlsomt været, om man 
havde fulgt Sveriges Eksempel, saaledes 
som det ogsaa er fremhævet i Flagkom- 
missionens Betænkning. I Sverige er det 
rene Splitflag i alt væsentligt bevaret som 
Orlogsflag, medens Nationalflaget er Stut- 
flaget, der flages rent, saavel af Statens 
Myndigheder som af private. Til Grund 
herfor ligger en historisk Betragtning, som 
ogsaa kan gælde i Danmark, hvor Split- 
flaget" i sin Oprindelse er et Odogsflag. 

Men, Tidspunktet for Fastlæggelsen af 
en saadan rationel Ordning er sikkert nu 
forpasset, og det er nødvendigt at tage 
Hensyn til den Udvikling, der har fundet 
Sted, hvorefter Splitflaget ikke længere 
kan betragtes som alene knyttet til Orlogs- 
flaaden, men hvor man stadig tydeligere 
ser en ny Skillelinie, den, som Lovforslaget 
søger, fastlagt som Hovedprincip: Split- 
flaget som Kendetegn for Statsmyndig- 
hederne og- Stutflaget for de private. 

Det er dog ikke muligt fuldstændig at 
overholde denne Linie, ligesom man i Lov- 
forslaget, hvis Bestræbelser i høj Grad gaar 
ud paa at holde Flaget rent, det vil sige 
frit for Mærkning i Modsætning til Flagets 
Karakter af Rigssymbol, har maattet ind- 
rømme forskellige Undtagelser, der er be- 
grundet i hævdvunden Tradition, som man 
ikke vil bryde. Vi kan slutte ös til de Be- 
tragtninger, der har ført til, ',at det rene 
Splitflag paa Søen forbeholdes Orlogsflaa- 
den, medens man af Hensyn til Nødvendig- 
heden. af klart at kunne skelne, imellem 
civile og militære Statsskibe har besluttet 
sig til at indføje en hvid Krone i Splitflaget 
som særligt, Kendetegn for de civile Stats- 
skibe. ; Men vi forbeholder os i Udvalget 

at underkaste denne Mærkning ren højere 
Prøvelse med Hensyn til; dens Effektivitet 
overfor det , ønskede Formaal 

Vi kan ogsaa tiltræde Lovforslagets 
Bestemmelse Qm, at det tillades Grønlands 
Handel og Postvæsenet at, gennemføre den 
foreslaaéde særlige Mærkning af deres Flag. 

Lovforslaget søger meget strengt: -at 
forbeholde Splitflaget for Statens Myndig- 
heder, og vi er for saa vidt enige i disse 
Bestræbelser, men vil dog- i Udvalget, un- 
derkaste dette Spørgsmaal " en nærmere 
Undersøgelse, da der er en Mulighed for, 
at de Undtagelsesbestemmelser, der ei for- 
muleret, maaske er for snævre. Dut ka n 
virke ubilligt, naar Retten til at flage 
med Splitflag fratages private, der har faaet 
denne Ret overdraget, undertiden under 
højtidelige, Former, ved kongelig Resolu- 
tion, og som igennem flere, Menneskealdre 
har vundet Hævd paa denne Ret. Ogsaa vi 
ønsker snævre Grænser fastsat, men er 
tilbøjelige til at tro, ät de Grænser, Lov- 
forslaget fastsætter paa dette Omraade, 
er lidt for snævre og godt kan udvides 
noget. Det vigtigste er at faa hele Spørgs- 
maalet systematisk: fastlagt. : 

Jeg skal ikke udtale mig ret meget 
om de enkelte Paragraffer, hvis Bestem- 
melser jo vil blive gennemgaaet i det Ud- 
valg, der vil blive nedsat, men jeg skal 
indskrænke mig til nogle - Bemærkninger 
med Hensyn til en af Lovforslagets Hoved- 
paragraffer, § 6, der indeholder Bestem- 
melserne om, Retten til at flage med frem- 
mede Flag og med andre Flag end National- 
flaget. 홢 

Vi tiltræder fuldstændig Hovedregelen , 
med Hensyn til de fremmede Flag, men 
ønsker nærmere Oplysninger angaaende Pa- 
ragraffens Afsnit c. og en Undersøgelse af, 
om det ikke er .muligt her at fastsætte mere 
bestemte Regler , saaledes at Afgørelsen <, I 
ikke alene bliver afhængig af Statsministe- 
riets Tilladelse. De Betænkeligheder, der 
hidtil har været til Stede med; Hensyn til 
privates, Tilladelse til at flage med, frem- 
mede Flag, er stadig til Stede, og vi er 
ikke helt sikre paa, at den foreslaaede Form ' , 
kan tilfredsstille os. r , ' M : 

Paragraffens næste Afsnit d. indeholder 
Bestemmelse: om, at Statsministeriet kan 
tillade, at Kommuner viser særlige Flag, 
og s at en lignende: Ret! tildeles de enkelte 
Amter, hvor det skal tillades andre end 
Statsinstitutioner at vise særlige, ikke uden- 
for Riget benyttede Flag. 

H v a d  Kommunenagene' angaar, linder , 
vi en saadan Tilladelse ganske upaakrævet, 
der findes neppe noget større Ønske herom. 


