Tolketingets Forhandlinger.

1089

[Christmas Meller]
Det er maaske sket i det nuvserende Mini-
sterium, efter at de Herrer er kommet til at
sidde paa Ministerbeenk sammen, at de har
taget alle disse Tal op til Undersegelse. Og
han slutter med at sige til det daveerende
mwrede Medlem Hr. Dahlgaard: :
,Om Stemmen ikke kunde komme
paa Hgjde med Handelsministerens” —
Handelsministeren var den Gang — for dem,
der ikke kan huske det — det serede Med-
lem Hr. Slebsager, hvis Stemmes Hgjde jo
er bekendt — ’
»8aa var det wmrede Medlem skruet op
- til samme Hgjde eller lidt over. Ja, ja,
det erede Medlem ervelkommen her ogude
i Landet, han skal faa en god Modtagelse,
hvor han kommer.*
1 1929 blev Modtagelsen jo god. Den blev
god paa den Maade, at det var den Politik,
som den hgjteerede Indenrigsminister havde
fort angaaende Tolden, der sejrede. Bekrzf-
telsen herpaa fandt Sted her i Tinget forleden
og i det andet hoje Ting i Gaar, og naar den
hejterede Statsminister vil tale til os andre
om en Politik, der kun skulde have vemret
en Politik uden Indhold, saa tror jeg, at
Statsministeren skal tale saa sagte herom,
af Hensyn til den fuldkommen fantastiske
Forskel mellem hans egen Stilling som Oppo-
sitionsleder og den Stilling, han indtager
som Regeringsmedlem.

Den hojterede Statsminister sagde vi-
dere — Sp. 442 —, at jeg i den Omtale,
jeg havde givet af Modet med Erhvervene,
havde givet et forfalsket Referat heraf.
Jeg skal herom sige, at jeg har taget det
fra ,,Social-Demokraten®, som jeg maatte
formode var serlig vel underrettet i saa
Henseende, og den hejtwrede Statsmini-
ster kan da heller ikke vise, at der til Dato
er kommet Resultater ud af de paageel-
dende Mader. )

Med Hensyn til Toldvaabenhvilekon-
ventionen og det, der er sagt om den, skal
jeg her kun sige, at vi for vort Vedkom-
mende har stemt imod denne Konvention.
Vi tror ikke paa Nytten af den. Vi tror,
Erfaringen hurtigt vil vise, at saaledes som
andre Stater har baaret sig ad, vit der ikke
veere nogen Nytte ved den, og paa det
givne Tidspunkt maa man efter vor Opfat-
telse tage op til Droftelse, om denne Kon-
vention skal lebe videre, eller om vi, saa-
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ledes som w¢ mener, i Overensstemmelse
med Traktatkommissionens Beteenkning skal
have vor Autonomi tilbage paa dette Om-

raade. : '

Jeg skal derefter vende mig med nogle
Bemserkninger til den hejterede Finans-
minister. Finansministeren. gav jo Ud-
tryk for den Betragtning, som ogsaa er
gjort geeldende fra Oppositionens Side, at
man skulde veere overmaade forsigtig med
store nye Udgifter, og jeg kan jo ikke
neegte, abt jeg synes, Finansministeren havde
nogen Ret i, at det, naar man fra Oppositio-
nens Side delte denne Betragtning, saa
underligt ud, at en Rekke af de Bemeork-
ninger, der derefter blev fremsat fra srede
Medlemmers Side, gik ud paa, at man
skulde have lokale Udgifter af ikke ringe
Omfang. Vi vil, saaledes som jeg gav Ud-
tryk for i min forste Tale, vere med i Be-
streebelsen for at udvise denne Forsigtig-
hed angaaende Udgifterne og stette Be-
streebelser  for Sparsommelighed bedst
muligt.

Jeg skal ikke forlenge den Debat, dexr -
bhar veeret fort mellem Finansministeren
paa den ene Side og flere @rede Talere paa
den anden Side angaaende Nedskewmringens
Virkninger. Den hgjteerede Finansminister
vil ikke kunne bensmgte, at han i Virkelig-
heden. i sin Tale gaar udenom Spergs-
maalet, og den’ hgjteerede Finansminister
vil dog vel ikke bestride, at hvis man ikke
paa Lenninger, paa sociale Udgifter o. s. v.
havde sparet det Millionbelgb, man sparede,
kunde han aldeles ikke veere kommet med
det Statsregnskab for 1929—30, som han
er kommet med.

Med Hensyn til Nationalbankens For-
hold kan jeg ikke veere enig med Finans-
ministeren i, at man har Lov til at stille
det op, saaledes som han og hans Parti er
saa villige til: at Samfundsinteresserne
bliver altid varetaget paa den ene Side af
Salen, Privatinteresserne paa den anden.
Vi er af den Opfattelse, at en Ordning i
Lighed med den nuverende er den, som er
gavnligst for Samfundsinteresserne. I An-
ledning af det Spergsmaal, som den hgjt-
@rede Finansminister stillede til mig med
Hensyn tit Afgiftens Storrelse, vil jeg gerne
sige, at det var under andre Forhold, under
andre gkonomiske Vilkaar, den nuveerende
Afgift blev fastsat, og hvis man derfor vil
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