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Underbilag e. til Bilag 14.

Dr. Arne Georg Cohn,
Rechtsanwalt und Notar.

Berlin, den 16. Februar 1931.

Kongelig Dansk Gesandtskab, Berlin.

I Fortsettelse af min Skrivelse af 6. ds. tillader jeg mig at fremsende
en af den Preussiske Dommerforening udarbejdet Udtalelse.

Jeg er bange for, at heller ikke denne Udtalelse er af serlig Verdi for
Udvalget, men det vil efter min Mening neppe veere muligt fra tysk Side at er-
holde Materiale, i hvilket Problemet er behandlet kritisk.

Medens Naevningeretten, der i Preussen blev indfsrt ved en Forordning af
1849 og for hele Riget ved Lov af 1877, altid har veret meget omtvistet, har der
aldrig rejst sig Krittk mod Schéffengericht (Domsmandsret), der for hele Riget
blev indfert ved Lov af 1877. Siden 1924 eksisterer Schwurgericht (Neevninge-
retten) egentlig kun af Navn. Neevningeretten er nu i Virkeligheden kun en
Domsmandsret, da Navningerne under Domsforhandlingen siden 1924 har samme
Stilling som Schoffen (jfr. Gerichtsverfassungsgesetz § 82).

Det er mig ikke klart, i hvilken Henseende Domsmendenes Medvirken
skulde medfsre, at Sagernes Behandling tog lengere Tid. Jeg er gerne rede
til atdta.ge Stilling til dette Spergsmaal, hvis Gesandtskabet nzermere vil preeci-
sere dette. '

I Arbgdighed
gez. Cohn.




