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Underbilag e. 1 Bilag 10.

Den svenska hiiradsnimnden vid vdra haradsriitter (underriitter) pé landet har
urgamle traditioner frin den tid, d& hela folket sjilvt utévade rittsskipningen pé
tinget. D4 detta av praktiska skil snart nog torde hava erbjudit svirigheter, valde
folket tolv mén for utovande av sin domsriitt, Det #r denna organisation, som #n i
dag lever kvar i nimndemansinstitutionen vid hiradsritterna. Dessa nimndemin #ro
lekmannadomare i ordets verkliga mening. De deltaga silunda sisom wverkliga med-
domare i alla civila och kriminella mél som handliggas vid réitten. I brottsmél del-
tage de sdlunda bdde vid skuldfragans afgbrande och straffets utmitande. Innan dom
eller utslag avkunnas, héiller Rétten d.v.s hiradshévdingen sasom ordférande och de
nérvarende nidmndeménnen, av vilka minst sju méste vara nirvarende for att ritten
skall vara domfor, en enskild Gverliggning, dérvid varje ndimndeman har -ritt att stiga
sin mening. Visar sig vid Overliggningen att nimnden &r enhiillig om sin mening,
giller denna, men déremot giller hiradshoévdingens mening, s snart en nimndeman
omfatter samma mening som hiradshovdingen. S#rskilt uti brottmél hiinder det ibland
att ndmnden p& dylikt sétt overrdstar domarven, mestadels i sidane fall, dir ndmnden
vill meddela en mildare dom &n som skulle kunna erhéllas, om annat stringare lagram
tillampades enligt hiradshovdingens mening, eller dir ndmnden vill filla den tiltalade
till ansvar, under det att héiradshevdingen anser, att full bevisning ej foreligger.

Rent teoretiskt kan nidmnden 1 dylika fall gdras ansvarig i6r fel 1 domare-
dmbetets utdvning, dérest sidant fel skulle foreligga, men det anses A&ligga hirads-
hévdingen att fista nimndens synnerliga uppmérksamhet p4 mojligheten avett Ambetsfel
och i praxis har mig veterligen aldrig kommit ifrdga ndgot rittsligt Atal emot nimndens
ledamoter. Om némnden Overrdstar den rittshildade domaren, antecknar demna i
protokollet regelmissigt sin avvikande mening.

Vid héradsriitterna handliggas vid tinget en méngd andra judiciella &renden,
sdsom forordnanden av formyndare, lagfart och inteckning i fast egendom m. fl. I
dessa #renden och i all andra mil limna hiradsndmndens medlemmar f6r hirads-
hovdingen virdefulla upplysningar, grundade pd nimndeméinnens k#nnedom om for-
hallanden och personer 1 orten.

At jurysystemet i brottmél icke i Sverige vunnit nigen som helst anklang eller
ens har ringaste utsikter att vinna stéd av nagot politiskt parti, beror otvivelaktigt
pa den folkliga sammansittningen av vara underritter pd landet och det stora for-
troende dessa domstolar alltid &tnjutit inom hela vart folk. Alla jurister &ro ense
om att inforandet av jury i brottm#l skulle vara en tilbakagéng i stillet for ett
framsteg i svensk riittsuiveckling. I verkligheten férhaller det sig naturligtvis s, att
det #r hiradshévdingen som utdvar det avgdrande inflytande paa domens innehall,
eftersom han ensam representerer den juridiska sakkunskapen. Niwmndens indflytande
diiremot #r av mere psykologisk karaktéir. Detta inflytande avhaller domaren fran
ett alltfor formellt betraktelsesitt pd de juridiska fragorna, och framférallt har till-
varon av hiradsnimnden alltid ansetts och anses fortfarande varé en synnerligen
virdefull tillgng for rittslivet genom den prigel av vederbéftighed och sund folklig-
het, som héiradsnimnden skiinkt vara underritter. Sadanne tilgdnger i en domstols-
organisation anse vi svenskar av et oskattbart vérde.

Stockholm, den 15. december 1930.

-gign.: Ivar Lagercrantz,
Ledamot av Sveriges Advokatsamfund.



