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Foreteelser kan lgbe op til ikke saa lidt, men paa den anden Side vil den, fri Adgang til
Hgojesterbtsskranken kunne medfere, at mange Tilfelde bliver provet af Hajesteret, som
‘vel er Provelse veord, men hvor man under den nuverende Ordning af gkonomiske Grunde
er veget tilbage for ethvert Forsgg paa at gaa videre. Hensynet til saadanne Tilfelde. vejer -
for mig overordentlig tungt og gor mig paa Forhaand uvillig imod enhver kunstig Skranke,
_ At Ankesagerne kan befrygtes ikke at ville blive tilstrwkkelig hurtig afgjort, er
for mig ikke et Argument. Bliver dette Folgen, maa Hojesterets Rammer udvides og dens
Arbejdsvilkaar paa anden Maade forbedres. ’

Naar jeg dog nsmrer Betenkelighed ved for Gjeblikket at gaa med til en Ophee-
velse af Progven, er det, fordi jeg maa erkende, at vi vistnok endnu er for lidt indstillet
paa den nye Tilstand. Der er endnu for mange, hvis Uddannelse stammer fra den seldre
Tid, og som paa den anden Side ikke har resigneret overfor det nye, og der er unwmgtelig
ogsaa for mange, hvis Uddannelse overhovedet ikke er fyldestgerende, og som dog har
erhvervet sig Moderet og benytter den. Jeg mener, at dette formodentlig vil rette sig 1
Labet af en forholdsvis kort Aarraekke, og at Proven til da ber bevares. Jeg er derfor Med-
forslagsstiller til det nedennsevnte Forslag til en ZAndring af Preven og tiltreeder de Be-
tragtninger, -hvormed det motiveres. ,

Med Hensyn til Folketingsudvalgets Mindretals Forslag har jeg at bemwrke,
at jeg er imod Forslaget om at udslette Forskellen i Betegnelsen; saa leenge der eksiste-
rer forskellige Klasser Sagforere, bor de betegnes forskelligt. Modstand herimod beror
paa Smaalighed og vilde for Resten vewere grkeslos, da man jo dog ikke kan hindre den,
der har opnaaet Begunstigelsen, i at give det til Kende, eller vente, at han undlader det.

Jeg er endvidere imod Forslaget om at give den, der har haft Beskikkelse i 10
Aar og personlig har udfert mindst 50 Sager, almindelig Modeberettigelse for Hojesteret,

og jeg Eenleder Opmerksomheden paa, at denne — vistnok vanskelig praktikable —
- Bestemmelse vilde gore det saa at sige umuligt fremtidigt at skaffe sig Provesager for Lands-
retten og derfor som nedvendig Konsekvens maatte have en fuldsteendig ZAndring i eller
Afskaffelse af Proven — idet jeg opfatter Udtrykket ,,personlig som betydende, at de
50 Sager ej heller maa vwere procederet af vedkommende Sagferers autoriserede, mode-
berettigede Fuldmeegtig.

Anderledes stiller jeg mig derimod overfor den Del af Forslaget, der gaar ud paa
“gt give den, der har haft Beskikkelse i 5 Aar, Ret til at give Made for Hojesteret i egne
ager.

Jeg giver ganske vist til Dels Flertallet Ret i dets Betragtninger med Hensyn
til dette Punkt, selv.om det udtrykker sig alt for skarpt (havde det fuldt ud Ret, maatte
det ogsaa konsekvent komme til at forbyde Hejesteretssagforere at paatage sig de Sager,
i hvilke de selv havde medt i foregaaende Instans) og overser, saavel at der er dem, der vil
procedere bedre og indsigtsfuldere, efter at de har faaet Impulserne fra forrige Procedure
og Dommen at stotte sig til, som at Tilbgjeligheden, til at ville ,,forklage sin Dommer* ved
letsindig Appel sikkert er ulige sterre, jo mindre Sagens Veerdi er, og jo mindre det Ansvar
derfor er, man kan paadrage sig ved at tage fejl. ,

Og for Forslaget taler, at man netop ved at tillade den Sagferer, hvem Sagen, har
veeret betroet i foregaaende Instans, at fore den ogsaa for Hojesteret kan tage Hensyn
til min foran nevnte Hovedindvending imod Systemet med en eneberettiget Kreds af
Hojesteretssagfarere. Og her temnker jeg ikke blot paa den, der gerne vil have sin Sag
provet, men tillige og i forste Rekke paa ‘den, der er tilfreds med Landsrettens Dom.
Det er i sig selv en haard Byrde at legge paa den, der en Gang har vundet sin Sag, saa at
sige at tvinge ham — ikke just til altid at give Made i Ankeinstansen, men dog til at reser-
vere sig at kunne ggre det, nemlig hvis der maatte blive fremfert nye Oplysninger fra den
Ankendes Side.” Men som vort Ankesystem er indrettet, er det umuligt for Appelindstevnte
at tage saadan Reservation paa anden Maade end ved at mede paa Sagens forste Teogte-
dag for Ankeudvalget, altsaa paa et Tidspunkt, hvor han endnu ikke kan vide, hvad nyt
der kan komme frem. Moder han ikke da, kan han ikke senere gore sin Beslutning om,
og den forsigtige tor derfor ikke udeblive. Al Anledning er der derfor til i hvert Fald at
lette ham Byrden saa meget som muligt. - ‘ e

. dJeg slutter mig derfor til denne Del af Lovforslaget, kun at jeg vil erstatte For-
skriften om, at den paageldende personlig skal have udfert Sagen i forrige Instans, med en
Bestemmelse om, at den skal have varet udfert af ham personlig eller af hans autoriserede
Fuldmeegtig paa hans Veghe. ‘ o



