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§ 734.
I Retsplejelovens § 734, lste Stykke, indfsjes
efter Ordene ,som Dommer%: ,eller Domsmand®.

§ 737.

I Retsplejelovens § 737, 2det Stykke affattes
Begyndelsen saaledes: ,Under Domsforhandlingen
kan det af Retten tillades . . .“ 0. 8. v,, og i Slut-
ningen endres ,§ 919, 3die Stykke* til: ,§ 956, lste
Stykke og § 965, 1ste Stykke, 2det Punktum®.

Som uyt 4de Stykke tilfgjes:

sNaar Forsvarerens Hverv er endt, er han for-
pligtet til at aflevere til Retten de ham udleverede
Udskrifter og Genparter at Sagens Aktstykker.“

§ 739,
I Retsplejelovens § 739 i Slutningen aendles
§§ 144“ til: ,Kapitel 16°.

Kapitel 70.

I Retsplejelovens Kapitel 70 affattes Overskriften
saaledes:

»Sigtedes Indkaldelse for Reften.«

§ 765.

Retsplejelovens § 765, 2det Stykke erstattes af
folgende:

wHfter dernsest at have gjort Sigtede bekendt
med den imod ham rettede Sigtelse sperger Dom-
meren ham, om han er villig til at forklare sig ner-
mere om de Forhold, Sigtelsen angaar. 1 bekref-
tende Fald udspgrger Forsvareren eller, hvis der
ingen Forsvarer er, Dommeren ham nzrmere om
Sagen. Derefter kan Paatalemyndigheden stille Spgrgs-
maal til Sigtede. Yderligere Sporgsmaal kan, foruden
af Dommeren, stilles af Forsvareren og Paatalemyn-
digheden.

Naar swrlige Omsteendigheder 1 det enkelte Til-
fwlde gor det paakrevet, kan Dommeren i forngdent
Omfang fravige Reglerne i 2det Stykkes 2det og 3die
Punktum ved selv i Stedet for Forsvarer og Paatale-
myndighed at udspgrge Sigtede.“

§ 767.

I Retsplejelovens § 767, 1ste Stykke, affattes 1ste
Punktum saaledes: ,,Slgtede skal tiltales med Ro og
Veerdighed.“

Som nyt 4de Stykke tilfgjes:

Bilag til . t. L. om Zndr, i og Tilfojelser til L. om Rettens Pleje.
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I.

il

Jfr. Bemarkningerne til For-
slag ad § 823.

VIIIL.
Jfr. Straffelovskommissionens
Betenkning af 1923, Tillegslov

B, § 2, Nr. 24,
V.

Iv.

Efter de nugwldende Regler,
jfr. Retsplejelovens § 824 og §
810, 2det Stykke, sker Afhgring
af Sigtede under Forundersggel-
sen og Efterforskningen ved
Dommeren, Forslaget gaar der-
imod ud paa, at det som Regel
overlades Forsvareren at wud-
sporge Sigtede om Sagen, og at
det preeciseres, at der her ikke
er Tale om en egentlig Afhgring,
der kan sammenstilles med Vid-
neafhgring, idet Sigtede ikke
taler under Vidneansvar og over-
hovedet ikke er pligtig at ud-
tale sig, jfr. Retsple]elovem§ 766,
2det Stykke.

Med Hensyn til Domsforha.nd-
lingen, se Forslag ad §§ 863 og
928.

IV og VI

1ste Stykke: Fglge af Forslag
ad § 765.

4de Stykke: Se Bemserknin-
gerne til Forslag ad § 184.



