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F. t. L. om Aindr. i og Tilfgjelser til L. om Rettens Pleje.

. Til § 730.
~ Som Lovforslag 1928—29 § 16, der
vedtoges af begge Ting (formel Zndring).

: Til § 731. :
Se Bemerkningerne til §§ 6 m. fl.

Til § 732.
Som Lovforslag 1928—29 § 134, der
vedtoges af begge Ting (formel Andring), jfr.
endvidere Bemzrkningerne til §§ 687 m. fl.

Til § 734.
Se Bemerkningerne til §§ 6 m. fl.

Til § 735.
Se Bemsrkningerne til §§ 119 m. fl.

Til § 737.
Se Bemeerkningerne til §§ 687 m. fl. og
til Kapitel 70 m. m. (§§ 765 m. fl.).

Til § 739.
Se Bemeerkningerne til §§ 32 m. fl.

Til §§ 757 og 759.
Som Lovforslag 1928—29 §§ 137 og
138, der vedtoges af begge Ting (formelle
Aindringer).

: Til Kapitel 70 m. m.
(§§ 765, 821, 823, 824 og 868 og §§ 774, 814
og 820 samt — af vesentlig formel Art —
§§ 1737, 767, lste Stykke, 810, 816, 822,

. 825 og 839).

I Overensstemmelse med de i Betaenk-
ning, Bilag 1, Punkt IV, af Udvalget eller
dets Flertal stillede Forslag foreslaar man
en videre Gennemferelse af Anklageprin-
cippet. Herhen herer ogsaa Forslagene
om, Andring i §§ 774 og 820.

Det staaende Retsplejeudvalg eller dets
Flertal har (jfr. Bilag 4, Sp. 5181—84) ¢il-
traadt Forslagene til §§ 765 og 868 (jfr. § 928)
for saa vidt de gaar ud paa, at Udspergnin-
gen af Sigtede under Forundersogelsen og af
Tiltalte under Domsforhandlingen foretages
ikke af Dommeren men af Parterne, men
har ment, at det da ber vere Paatalemyn-
digheden og ikke, som af 1929-Udvalget
foreslaaet, Forsvareren, der paabegynder
Udspergningen. Justitsministeriet tillegger
ikke dette Spergsmaal nogen serlig stor Be-
tydning, men har dog ment at burde fore-
treekke 1929-Udvalgets Forslag. At Paa-
talemyndigheden ved Forundersogelsens Be-
gyndelse vil have mere Kendskab til Sagens
Stof end Forgvareren, vil formentlig ikke
veere nogen Hindring for dette Forslags
Gennemfgrelse, men blot medfore, at For-

Forelagte Lovforslag m. m.

svarerens Udspergning i saadanne Tilfeelde
ganske naturligt indskreenker sig til et Mi-
nimum. Forgvrigt vil Forsvareren ofte _
ved forudgaaende Samtaler med Sigtede,
der maa antages at veere mere villig til at
udtale sig overfor ham end overfor Paata-
lemyndigheden, kunne have erhvervet sig et
godt Grundlag for at foretage den forste
Udspergning af Sigtede. Naar det dernsest
anferes, at det er Paatalemyndighedens
Opgave at bringe det positive Stof ind i-
Sagen, maa hertil bemerkes, at selvom dette
er rigtigt, har Paatalemyndigheden dog
ifolge Loven, jfr. § 766, intet Krav paa ab
kunne tilvejebringe dette Stof ved Afhe-
ring af Sigtede (Tiltalte). Denne har tverti-
mod Ret til at negte at udtale sig. Naar
han dog alligevel erklerer sig villig dertil,
maa det da forekomme naturligh, at hans
Forsvarer paabegynder Udspergningen.
Den af Retsplejeudvalget foreslaaede
Indfejelse i Forslagets § 823 af Ordet ,,paa~
viselig” maa man anse for upaakrmvet.

Til § 767.
Iste Stykke: Se Bemeerkningerne til
Kapitel 70 m. m. (§§ 765 m. fl.).
Nyt 4de Stykke: Se Bemsmrkningerne til
§§ 29 m. . ‘

Til §§ 769 og T71. .
Se Bemeerkningerne il §§ 32 m. fl.

Til § 772, 2det Stykke. ’

Som Lovforslag 1928—29 § 141, der
vedtoges af begge Ting.

Forslaget, der er fremsat af Dansk
Kriminalpolitiforening, stilles, fordi det altid
kan formodes, at en anholdt Person har
Genstande hos sig, som kan benyttes til
Vold, og det er stridende mod Ordensreg-
lerne i Arresthusene, at en Person indswttes
uden at veere visiteret.

' Til §§ 772 m. fl.
(§ 772, 1ste Stykke, § 784 Nr. 1, § 785, nyt
3die Stykke, § 807 og § 822, nyt 4de Stykke).
Forslaget gaar ud paa at indfeje de i
Lov om Vergeraadsforsorg m. m. Nr. 237
af 12, Juni 1922 §§ 76 og 77 givne processu-
elle Bestemmelser — med enkelte Endrin-
ger — i Retsplejeloven.

Til § 774.
Som Loviforslag 1928-—29 § 142, der
vedtoges af begge Ting. Forslaget vedrarer
Anklageprincippets Gennemforelse.

Til § 778.
Se Bemerkningerne til §§ 683 m. fl.
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