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[Formanden.] -
10) Forste Behandling af:

Forslag til Lov om Aindringer i Lov om
Forholdsregler til Skibsfartens Betryg-
gelse Nr. 146 af 29. Marts 1920, jfr.
Lov Nr. 136 af 18. April 1925.

11) Forste Behandling aof:

Forslag til Lov om Zndringer i Lov
om Tilsyn med Skibe af 29. Marts 1920.

Mg@det hevet KI. 140,

42de Mgade.

Fredag den 7. Marts Kl. 13/.

Formanden: Den fgrste Sag pas Dags-
ordenen kan kun med Tingets Samtykke
behandles i dette Made, men hvis ingen gor
Indsigelse, betragter jeg Samtykket som
givet. (Ophold). Det er givet. ’

Man gik da til:

Tredve Behandling af Forslag il Lov
Jor Faroerne om Forandring ¢ forskellige
Skatter og Afgifter. :

. (Anden Behandling findes i Tidenden
Sp. 988).

Der var ikke stillet Andringsforslag.
Lovforslaget sattes til Forhandling.
. Effersoe : Jeg anbefaler Lovforslagets
endelige Vedtagelse, men ensker i Forbin-

delse hermed at gere nogle Bemarkninger.
Det beror i nogen Maade paa en Fejl-
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tagelse, naar den hejtwrede Minister ved
Lov{orslagets forste Behandling her i Tinget
sagde, at det var under Hensyn til Gernes
Opblomstring og Neeringslivets Udvikling,
at Lagtinget foreslog, at en Del af Ind-
forselsafgiften skulde tilfalde Faoroernes
Kasse. Nej, Aarsagen var veesentlig en

‘fanden. Det feerpske Parti, Sambandspar-

tiet, som jeg tilherer, har et Punkt paa sit
Program, som hwvder Nodvendigheden af
Sparsommelighed i Lagtingets Husholdning,
og det har Partiet sggt at efterkomme ved
sin Deltagelse i @ernes finansielle Politik.
Vore politiske Modstandere har imidlertid
ikke gjort det samme, medens de havde
Flertali Tinget, og derved blev der paa-
fort Amtskommunen en stor Geld. Det
var navnlig i Betragtning heraf, vi blev
nodsaget til at gaa ind paa en Ordning,
som vi i Princippet var imod. .

Jeg finder aldeles ikke Anledning til

|nu at komme ind paa en Diskussion an-

gaaende den Udtalelse, som det srede
Medlem for 7de Kreds (Patursson) frem-
forte med Hensyn til det saakaldte Tilbud
fra Regeringen i Aaret 1906. Denne Sag,
som er meget indviklet og vidtleftig, har
ofte veeret indgaaende behandlet offentligt,
bl. a. i Lagtinget i 1906, og jeg kan derom
henvise til Lagtingstidenden for samme
Aar. For gvrigt maa Spergsmaalets Dref-
telse serlig hore hjemme i den Kommission,
som jeg erfarer paatenkes nedsat.

Det wrede Medlem for 7de Kreds
ytrede ved forste Behandling, at- det var
uheldigt, at der fandtes et overfor Lagtinget
uansvarligt Led mellem Regeringen -og
Tinget, nemlig Amtmanden over Feroerne,
og at der var en steerk og voksende Stem-
ning paa Fereerne for at faa dette Forhold
eendret 1 en mere demokratisk og parlamen-
tarisk Retning. Det sidste er formentlig
en Fejltagelse. Amtmandens Fjernelse paa
den angivne Maade har intet at gere det
veere sig med demokratisk eller parlamen-
tarisk Politik, nej, Kravet herom er kun
et taktisk Led i det wrede Medlems. poli-

tiske Virksomhed for at skille Feergeérne

fra Danmarks Rige. Efter Grundloven har
Staten Tilsynsret overfor. Kommunerné,
ogsaa overfor Fewergernes ~Amtskommune,
og allerede under Hensyn hertil er Amt-
manden nedvendig. Amtmanden er end-
videre noedvendig som et overfor Regeringen
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