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[Hauch.] 
Lovforslaget blev, som Tingets Medlemmer 
vil erindre, umiddelbart før den endelige 
Afstemning skulde ske, foreslaaet henvist 
til et Udvalg. Vi vilde ikke modsætte os, 
at Sagen henvistes til Udvalg, selv om. det 
maa siges, at det var et noget usædvanligt 
Tidspunkt, det skete paa, men jeg vil dog 
udtale Haabr om, at  den her  benyttede 
Fremgangsmaade, ikke bliver almindelige 
idet det iaeppe vil være nogen god Arbejds- 
maade for Tinget. Under Behandlingen i 
Udvalget , viste d e t  sig, at Sagens Henvis- 
ning til Udvalg lige saa godt, naar man havde 
tænkt sig om,, kunde .have, været >.foreslaaet 
ved Slutningen af første Behandling h e r  i 
Tinget, og jeg hellstiller, at denne Frem- 
gangsmaade saa vidt muligt benyttes i 
Fremtiden. 

Der blev, som det vil fremgaa af Be- 
tænkningen, af de socialdemokratiske Med- 
lemmer i Udvalget fremsat Ønske om, at 
nogle; Spørgsmaal 홢 rettedes; til Ministeren, 
men Ministerens Besvarelse af de aE Ud- 
valget stillede Spørgsmaal har ikke kunnet 
ændre Flertallets Syn paa Sägen. Den Om- 
.stændighed, at der nu kun er ca. 1% Maaned 

.I. . tilbage af denne Rigsclagssamling, dersom 
den slutter til normal Tid, uden at det 
skønnes, at man i det høje Folketing er 
naaet ret vidt med Behandlingen af det 
saakaldte Afrustningsforslag; maa bestyrke 
Flertallet i den Opfattelse, at der kan komme 
til at gaa lang Tid hen, før Afrusthihgsfor- 
slagets Skæbne tør siges at være endeligt 
afgjort. Under Hensyn hertil er der endnu 
mindre Grund til at vedtage det foreliggende 
Lovforslag, end der var, da vi sidst havde 
Sagen til Behandling her i Tinget, og jeg skal 
derfor paa Flertallets Vegne anbefale det 
høje Tings Medlemmer at stemme imod 
dette Lovforslag. 

F. Sørensen: Naar jeg paa mit Par- 
tis Vegne ved Paabegyndelseii: af tredie Be- 
handling af nærværende Lovforslag anmo- 
dede om at faa Lovforslaget henvist til en. 
Udvalgsbehandling, var Aarsagen hertil en 
Udtalelse af den højtærede Forsvarsmini- 
ster, hvorved han opfriskede en Begivenhed, 
som var fuldkommen analog med, denne, 
og som fandt Sted ved Behandlingen af et 
lignende Lovforslag i 1927. I 1927, under 
Venstres Regering, stilledes der fra Regerin- 
gens Side et Forslag til Lov om Rigets For- 
svar, d. v. s. Forslag om en ny Militærord- 
ning. Samtidig stilledes der Forslag om 
at udtage 2 Mill. Kr. af den 10-aarige Bevil- 
. ling paa 3 Mill. Kr. aarlig til Hærens Byg- 
ninger, Beholdninger; o. s. x;; og den samlede 

Rigsdag, alle Partier saavel i Folketinget som 
i Landstinget, sluttede sig dertil. Da ingen 
vidste, hvorledes det vilde gaa med det af 
Regeringen fremsatte Forslag om en ændret 
Militærordning, fandt man denne Frem- 
gangsmaade rimelig, idet man saa kunde se, 
hvad kommende Tider vilde bringe, og Rigs- 
dagen tiltraadte enstemmigt med forskellig 
Begrundelse dette Forslag om for Aaret 
1927홢28 at. udskyde. 2 Mill. Kr. af den 
10-aarige Bevilling. ; 

Nu 2% Aar efter staar vi i en lignende 
Situation i den danske Rigsdag. Den :an- 
svarlige Regering har paa Rigsdagen stillet 
et Forslag om at oprette et Vagtkorps og en 
Statsmarine til Afløsning af Hær- og Flaade- 
ordningen af 1922. I, nøje Samklang med 
Venstreregeringens Opfattelse i 1927 fore- 
slaar den nuværende højtærede Forsvars- 
minister, at der af den nævnte gamle Be- 
villing udgaar 2,4 Mill. Kr., saaledes at der 
kun anvendes de 600 000 Kr., hvis Anven- 
delse nødvendiggøres ved bestilt Materiel i 
Ind- og Udland. Men nu forbavses man . 
over Venstres fuldkommen ændrede Stilling. 
Jeg har sagt det før og gentager det nu. at de 
Konservative kan det ikke nytte at regne 
med; deres Linie er saa nøje afstukket, saa 
det er nødvendigt, for at den historiske Li- 
nie kan holdes, at de siger klart og tydeligt : 
Vi kan ikke gaa med til noget Kompromis, 
vi vil have saa meget som muligt. Jeg for- 
staar saa udmærket godt det konservative 
Folkepartis Stilling, men jeg forstaar ikke 
Venstrepartiets Stilling, dette gamle anti- 
militaristiske Parti, som stod helt ander- 
ledes i 1927,1 end det gør nu. Jeg har lige 
redegjort for, hvorledes Venstre som Rege- 
ringsparti gik med . til den fornuftige Ord- 
ning at  udskyde 2 Mill. Kr. Som Oppositions- 
parti 2% Aar efter nægter Venstre kate- 
gorisk at  gaa med til saa nogenlunde det 
samme 홢 det drejer sig kun om 400 000 Kr. 
mere 홢, som Partiet gik med til i 1927. : 

Det er denne forandrede Stilling, som 
vi Socialdemokrater. har saa  ondt: ved at 
forstaa, pg det var det, der gav ;mig"Anled-. 홢 
ning til indenfor mit Parti 홢 efter at have 
hørt Forsvarsministerens Udtalelser og have 
læst det. stenografìske Referat deraf a t  at 
rejse Spørgsmaalet::: Mon der ikke, ,ii.aar For- 
holdene i 1927 og 1929- 3 0  holdes op imod 
hinanden, skulde være Mulighed for i det 
overvejende, i det roligt prøvende Landsting 
at faa en Forhandling i Gang med Partiet 
Venstre, saaledes at vi kunde komme .tilen , I 
rimelig Ordning, ikke en Ordning, der gaar 
ud paa at forhindre, at det fulde Beløb,. 
30Mill. Kr., bliver brugt gennem den Periode, 
hvori det - er tilsigtet, at 홢 de skulde bruges,, 


