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: kommeude, 19061925, “af- 11 Tllfaelde,
" altsaa et fortsat Fald. Jeg haaber, man
- vil erindre, paa hvilken Maade jeg a.‘nfﬂrer

. denne Statistik: jeg neevner den som liksem-
~pel paa, at dér, hvor man er gaaet bort

" fra Dgdsstraf, er Kriminalitetenikke steget;
..den er faldet maaske af andre’ (wrunde,

“men hvad der har Betydnmg for mlg, er,

. at den altsaa ikke er steget.

: Til de navnte to Grunde: at Samfuridet
© efter min Mening ikke behever denne Straf,
- og dernast Erfaringerné fra de Lande, hvor
Forholdene ligner vore mest, nemlig. Norge,
Sverige og Holland, kommer nu, at Rigs-
" dagen efter min Memng ikke kan Vedtage
‘en Bestemmelse, som blot skal veere en
Paplrbestemmelse Man' kan lade en Papir-
_bestemmelse staa i en geldende Lov, fordi-
- man ikke vil forandre denne, fer Loven i
~ avrigh skal wndres, men man bor ikke ved-
_ tage en ny Pa,plrbestemmelse ‘og det vil
- man formentlig heller ikke gore. Hvis man
~ vedtager en Bestemmelse om Dodsstraf, maa
* det da vel for de fleste veore ud fra den
Anskuelse, at saa skal den ogsaa bruges
_énten hypplgt eller i hvert Fald i nogle
‘Milfeelde. ~Som en. Paplrbestemmelse Dber vi
- ikke have den stasende. Lige saa godt som
“man i Sverige kunde gaa bort fra Deds-
~straf, da den .dér var blevet til en Papir-
‘ best.emmelse saaledes maa vi ogsaa kunne
‘gore det her. — Dertil kommer yderligere,

~ at jeg iklce ganske kan se bort fra Mulig-:

- heden for Justitsmord. . Jeg vilde se bort

fra Justitsmord, hvis jeg mente, at Dads-

* straf var ngdvendlg for Samfundets Skyld;

- 'saa maatte Samfundet selvfﬂlgehg have Lov

- til at anvende denne Straf, og-saa maatte
Vi tage Risikoen for . Justltsmord med.
- Men mnaar vi ser paa “Dodsstrafien ud fra
*den’ Opfattelse at Samfundet ikke ‘behaver
. den,  kommer det i Betragbnmg, ‘at’ man
“efter min Mening’ ikke kan se bort  fra
~ Muligheden ‘af Justitsmord. Jeg kender
folgende Argument: Danmark er et saa

' ~oplyst Land, at her kan man overhovedet

~ikke teenke sig et Justitsmord udfert; vi
behover ‘kun -at ‘anvende - Dadsstraf, naar
" vedkommende - tilstaar, naar der’ ilke er
- Tvivl om Skylden. Men deroverfor er det
maaske ikke overﬂ@dlgt at nwevne den ‘saa-
“kaldte Tejo-Sag, som en Del af Tingets
- Medlemmer vil kunne huske. I denne Sag
* blev en demt til'Doden, men benaadet, og
- Senere bley det saa bevist, at Vedkommende
* var uskyldig. Vi har altsaa oplevet et saa-
- dant Tilfwlde her i Danmark. Men sely om

~vi nu ser bort fra, hvad -vi har oplevet |-
he1 idet vi 51gel det llgger 40 Aar tllba,ge
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‘blev opklaret senere.

- Danmark: kan det iklce ske

'de for skyldlge
‘staaelse som  det eneste;
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i Tlden, kan man ]0 henv1se t11 England.

Vi har i vore Dage oplevet — vi har. leest

det i Aviserne —, at der i England har

fundet Justitsmord Sted, og ‘at det forst
Jeg ved ikke, hvor

mange der ter paastaa: ja, i England kan

det ske, og i Frankrig-kan det ske, men i
Jeg tyar i hverb

Fald ikke. « :

Dadsstraf er ogsaa 11ra,t10nel ‘naar. man
henser til vor Lovgivning i’ ravrlgt Vi seger -
gennem vor Lovgivning at give Erstatmng =
for uforskyldt Vareteogtstengsel. . Vi soger-

at give Erstatning til den Person, hvem der
er: overgaaet en Dom, som senere.har vist
sig ‘at veere feJlagtlg Vi har Lovbestem-
melser, sorn tilsigter -at sikre. disse Folk -
Erstatmng, hvad enten de nu uforskyldt
har veret 1 Feengsel, eller der er afsagt en
urigtig' Dom over dem, en Dom, i Henhold -

$il hvilken de maaske har.- afsonet Straf,

Her bestemier Loven: disse Folk skal have

TErstatning. Men med Hensyn til Dedsstraf-

fen, hvor Erstatning er udelulklket, tor man
altsaa stille sig anderledes, idet man hsevder >

‘Justitsmord er’ udelukket i Danmark.
Jeg tor heller ikke bortse fra,
min Mening vil  Bestemmelsen ‘om Dgds-
straf for Fremtidén veere temmelig uforene- -
lig med Benaadningssystemet. Thi lige saa -

rimelig som Benaadning nu er, “hvor der er .
foreskrevet ‘en bestemt Straf for en For-
brydelse, lige saa vanskeligt vil ‘det blive

i fremtidige Tilfelde ‘at benaade, thi naar

Domstolene har Valget me]lem at anvende.

denne Straf eller ikke, ved jeg ilkke, hvordan
de alligevel skulde kunne gaa til Justitemini-

steren med’ Inds’mlhng on Benaadning, da R
Justitsministeren saa ‘med stor Ret kunde - .

sporge: Hvorforlader I saa ikke veere med

at anvende den Straf? Det kan ikke siges

nu, thi nu er de1 foreskrevet Dadsstraf i-
visse Tilfwlde. — Jeg tor heller ikke bortse
fra Naevmngelnstltumonen eller fra, hvad

der er foregaaet i Ustrig i den senere Tid.
Vi har set, at der i Dstrig i de sidste to Aar

er begaaet ca, 100 Mord, ogi de paagaeldende :

Sager er op mod 40 Personer. blevet frikendt. -
Neevningerne har ikke turdet tage Ansvaret -
——uagtet Dodsstraf ilke eksisterer i Ostrig, -
hvorimod - der er foreskrevet meget haard -
Straf for Mord < for at erklaere vedkommen-
At leegge Vgt paa Til--
‘deér: kunde gore
Dadsstraf a,nvendehg, kan vi selviolgelig .
ikke, ‘thi det vilde veere det samme som af -
sige “til de forheerdede: I skal 1kke tllstaa
saa risikerer Tintet." .
Endelig forekommer det mig utlltalende

‘at det for Fremtlden skulde blive sa,a,ledes ,

at efter .



