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maal, naar Repraesentanter for hele Arbejder-
Kklassen, for de paageldende Organisationer i
det ‘hele, ‘der har protesteret 1mod Loven,
erkleerer sig villige til at forhandle om at
naa til et Grundlag, et Domsgrundlag, et
Retsgrundlag, saaledes at det klart bliver
tilkendegivet, hvad der er Ret, og hvad der
ikke er Ret, og det ikke som nu overlades
til Dommerne, endog mod disses Protest.
— Jeg skal paa ny anbefale Loviorslaget til
Vedtagelse.

Hauch: Til det serede 1lte tingvalgte
Medlem (Carl F. Madsen) vil jeg gerne sige,
at det neppe kan veere det @rede Medlem
ubekendt, at det ret hyppigt sker, at Haje-
steretsdommene falder anderledes ud end
Landsretsdommene. Derfor exr det endnu
ikke muligt for mig — selv ikke efter at det
serede Medlem har talt anden Gang — at
forstaa, hvilken Tilknytning der er mellem
Kolindsundsagen og det, vi her drofter.
Dersom vi ophwver denne Lov, er vi paa
det. Sted, hvor vi var, da Kolindsunddommen
falds.

Med Hensyn til det omtalte Spergsmaal
fra Horsensegnen skal jeg bemserke, at det,
der skete, var netop, at Lovens Anvendelse
blev afvist. Dér kan Loven altsaa ikke have
gjort nogen Skade. Nu fremgaar det af det
srede Medlems Udtalelse, at han for sit
Vedkommende her enskede Loven anvendt.
Jeg noterer med nogen Tilfredshed, at det
erede Medlem dog kunde teenke sig, at det
havde veeret rimeligh at anvende Loven i
dette og lignende Tilfeelde.

Til den hejteerede Minister skal jeg forst
sige et Par Ord om Landstingets Stilling
overfor den heje Regering. Vi tager mod
Raad af alle, som kan give os gode Raad;
for at blive i Ministerens Aand kan jeg til-
foje: selv af en Minister, tilherende et andet
Parti, er vi meget villige til at modtage gode
Raad. Men det, som jeg ved den Lejlighed,
denne Forhandling har givet, har ensket at
gore opmerksom paa, er, at den hoje Re-
gering misforstaar Situationen, dersom den
tror, at det Flertal, der nu er skabt i Folke-
tinget, skal have afgerende Indflydelse paa
de saglige Spergsmaal, der behandles her i
Tinget. Det kan heller ikke vewere den heje
Regerings Mening. Naar den hejteerede Mini-
ster nu er saa venlig at give mig et Raad,
maatte jeg maaske derfor som menigt Med-
lem af dette Ting give den hgjterede Mini-
ster og den heje Regering det Raad, at naar
man kommer til Landstinget med sine Foz-
slag, og de har en helt anden Karakter end
den, Landstingets Flertal ensker skal veere
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Lov her-i Landet, vil det veere klogt af
Regeringen, dersom den i det hele vil have
et praktisk Lovgivningsarbejde ud af det, -
at gaa ind i1 et Samarbejde med Landstinget
for at finde Mulighed for en Overenskomst
mellem de to Standpunkter, som den heje
Regering paa den ene Side og-Landstingets
Flertal paa den anden Side er Udtryk for.
Jeg tror for gvrigt ogsaa, at dersom den heje
Regering faar Lejlighed til at sidde i saa
mange Aar, som den g¢jensynlig har for-
beredt sig paa, vil det nok blive nedvendigt
at gaa den Vej, og jeg tror, det vil veere klogt
at gaa den straks i Stedet for maaske senere
at veere nedt til at slaa ind paa den. Det
er kun det, jeg har neeret ©nske om ved
denne Lejlighed paa den hojteerede Ministers
Foranledning at gere opmeerksom paa.

Jeg skal endnu kun geore en enkelt Be-
merkning i Forbindelse meéd den forelig-
gende Sag. Den hejteerede Minister sagde,
at den Lov, vi her taler om, var en politisk
Lov, og den hejterede Minister har tidligere
sagt, at det var en Klasselov. Dette sidste
kan jeg slet ikke erkende, men at Tanken
med Loven har en politisk Karakter, er
rigtigt.i' Dér treeffer den hejteerede Minister
det Tigtige. De, der har medvirket til Gen-
nemforelsen af denne Lov, har nemlig gjort
det ud fra den Betragtning, at man ved -
Lovens Gennemforelse skulde sege at fuld-
byrde Grundlovens Ord og Aand, hvorefter
der skal veere Frihed til at tage de Evner og
Kreefter i Brug, som de enkelte Samfunds-
borgere raader over, uden at Organisationer
eller andre skal kunne leegge sig hindrende
i Vejen for den frie Udfoldelse af disse livner
og Krafter. Derfor kan den hejterede Mini-
ster i og for sig godt have Ret i, at det er en
politisk Lov. Ud fra det Synspunkt, jeg
her har gjort mig til Talsmand for, har vi
fra vor Side — og jeg tror, det gwlder Fler-
tallet i denne Sal, som har gennemfert
Loven — medvirket til Lovens Gennem-
forelse, og naar der ikke foreligger Eksempler
— og det erklerede den hejteerede Minister
jo, der ikke gjorde —, som godtger, at der
er feldet Domme, som har veret skadelige
for Erhvervslivet, kan dette heje Tings
Flertal ikke skenne, at Tidspunktet er inde
til at opheeve Loven.

Carl T. Madsen: Det serede Tde Med-
lem for 6te Kreds (Hauch) sagde henvendt
til mig, at selv om Loven blev opheevet,
vilde det ikke forandre noget med Hensyn
til den bestaaende Ret i ovrigt og med
Hensyn til, hvad der er sket i Kolindsund-
sagen. Nej, det er rigtigt, men jeg har heller
ikke sagt, at den bestaaende Retsordning ex



