. Ministeren, disponerer over den ene Tredie-

1731

; [Stensballe 1 '
‘yderligere styrket ved Bestemmelsen om,
"at Belgb, som ikke anvendes til. Fordehng,
skal overfores til Vejfonden.

. - Efter at der saaledes er givet nsermere
Regler for, hvilke serlige Vejarbejder der

kan udffares for disse Belob, og. Forde-

hngen er lagt mere fast demgennem, ‘ab.

‘del. og Amtskommunerne og: ‘Bykommu-
nerne og Kebenhavns - og Frederiksberg

Kommuner, giver . Indstlllmg angaaende .de |..

-2 Trediedele, har viikke fundet, der lzengere
~_var nogen - N@dvendlghed for at opretholde
- det Rigsdagsudvalg, der var: foreslaaet i
‘Lovforslagets § 3, og derfor.er dette ngs-
“dagsudvalg udgaaet af Lovforslaget.. -
_ Revisionsbestemmelsen i Lovforslagets
-§ 4 er usendret fort over som § 31 Andrings-
forslaget, men jeg vil hertil bemsrke, . at
‘Udvalget er ‘klar over,. at Loven vil blive
“draftet ved - Motorlovens Revision i newmste
‘Rigsdagssamling, og i det Samraad; der
‘har fundet Sted med Ministeren, har den
‘hojterede Minister udtalt, at han . tenker

sig Muligheden af at 1ndarbe]de denpe: Lov |-

‘i Loven om Motorkeretojer m. v. Efter at

den hgjteerede Minister har. udtalt- sig . paa
denne Maade, har man ikke.i Udvalget
~ fundet Anledmng til at - stille . Forslag om
“en kortere Revisionsfrist, hvad man ellers
kunde have vearet tﬂb@]ehg til. ‘

“Jeg skal med: disse Ord tillade mlg paar |

- Udvalgets Vegne at “anbefale Aﬂndmngsfor-
\slaget til Vedtagelse i det heje Ting.

 Ministeren for offenthge Arbe]del
‘ ( Friis-Skotte ) 2 Jeg ‘kan tiltreede det stillede
- Andringsforslag og. har. intet at tilfgje til
- Bemsrkningerne _eller " til- Udvalgsordfﬂre-
‘rens Udtalelser udover dette ene, ‘at selv
om det. er rigtigt, ‘at. ‘der af det Belab,
som i Henhold til § 2, 2det Stykke, stllles
" til Ministerens Raadlghed til Fordellng efter
Indstilling fra de paageldende ‘Amtsraad,
Byraad og fra Kebenhavns og Frederiks-
" berg Kommuner, kan vere Tale om at yde
andet end . et Tilskud — Ministeriet er ikke
dér bundet paa . samme Maade som- med
. Hensyn il Ve]fonden —, vil jeg dog tro,
“at man i Virkeligheden 1kke faar Mulighed
for .at stille sig anderledes. end, at det-
‘ bhver et Tilskud til- saadanne Arbe]der,
" jeg tror ikke, der kan regnes med, at For-
- holdet .bliver stort . anderledes end med
" Hensyn il Vejfondens Tilskud. Jeg takker
i ovnigh alle-de Kreefter, der- har medvirket
_til, at. der er opna,aet Enlghed om -dette
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Oldfﬂrel‘en (Stensballe) Jeg er. ganske '

-enig ‘med den hojterede” Minister i Udta- -

Rlsen om, at der her ogsaa kan gives Til- -
skud. Men naar Ordet ,,Tilskud* er udgaaet
af 2det Stykke i § 2, maa der deri ligge, at
der ogsaa ligefrem kan stilles Penge til Raa-"
dighed, uden at det sker i Form af Tilskud,
saaledes at-der ogsaa skal ofres noget fra
anden. Side. . Men dette’ ‘maa bllve Admnn-
stratlonens Sa,g T

Hermed sluttede Forha.ndlmgen

Endrlngsforsla,get om en wndret At— ‘
fattelse af Lovforslaget; det saaledes @ndrede
Lovforslags §§ 1-—3 samt Lovfomlagets 0067'~_
gang til tredie . Behandlmg S ; :

'vedtoges uden Afstemnmg

Den fﬂlgende Sag var: ',‘ i

 Anden Bektmdlmg af Foislag izl Lov:
om Aktzeselskaber V

(Fﬂrste Behandhng ﬁndes i Tld_enden' o
Sp 1824, Udvalgets Betaenkmng i Tlllaeg -
B. Sp 2561) KA ; :

' Udenfor Betaenknmgen var der 1kkev.
stlllet Endrlngsforsla.g E

Lovf.orslagets Pa,ragmﬁer, : de stﬂlede" |
ZEndrmgsforslag -samt Spergsmaalet - om-

| Lovforslagets Overgang il tredie Behand-.«

llng sattes til Forha,ndhng under eet..

Ordfereren ( Stensballe) Ogsaa om -
dette Lovforslag er der i Udva,lget opnaaet
fuldsteendig Enighed gennem de Zindrings-
forslag, der stilles. Men desuden har-der i

Udvalget fundet en Droftelse Sted om en: An-

dring af §1, 2det Styklke, i den geldende Lov'. -
ogl Lovforslageb Dette Stykke i § 1iLov-
forslaget er nemlig enslydende med Bestem-

melsen i den geldende Lov, men man har -

fra - forskelllge Sider ment, at man ‘burde
udtrykke de to sidste Ssetmnger eller For-

bindelsen mellem dem noget koneisere, saa- .
ledes at det udtrykkeligt blev' fastslaaet, -
hvad der er Forskellen mellem ‘Andelssel-

skaber og Aktleselska,ber ‘Man har imidler-

tid ikke kunnet opnaa Enighed om en Ain-
dring, og man har da ud fra de samme Syns-t,
punkter som i Folketingets Betoenkning ud-

talt ikke stillet noget Aindringsforslag, men - -

alle: Partier forudsmtter, at den hidtidige
Praksis med Hensyn til Afgraensnmgen paa;.
den ene - S1de af Aktleselska.ber, paa den an-



