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[Jensen (Aale).]
dier end hgjst nedvendigt, man har segt
at faa de flest mulige Verdier ud af de
Bygninger, der er. Derfor synes jeg, det
vilde veere fornuftigt af det eerede Medlem,
hvis han vilde staa op her og erklere,. at
det Belgb, man har indvundet ved at lade
ret store Gaarde blive liggende og derved
faa en Verdi ud af disse Bygninger, det
Belgb kan nu anvendes til Kegb af Jord
andetsteds. - Det, synes jeg, vilde veere en
fornuftig Betragtning, men jeg kan forstaa,
at det mrede Medlem er af en anden Me-
ning, og saa er der ikke meget at gore,
hele Udstykningen maa strande. Det maa
vi naturligvis finde os i, men jeg kan for-
sikre det wrede Medlem, at det bliver kun
for en stakket Stund.

Hermed skal jeg paa ny anbefale Lov-
forslaget, som det foreligger, til hurtig
Vedtagelse her i Tinget. :

Landbrugsministeren - (Bording): Det
wrede Tde Medlem for 6te Kreds (Hauch)
udtalte, at saa lenge vi havde Bevil-
lingen paa 10 Mill. Kr. til at kebe Jord for
i Spnderjylland, havde den eovrige Del af
Befolkningen Mulighed for at tage derned,
hvis den enskede Jord. Jeg kan ganske
slutte mig til den Udtalelse, mit Partis
Ordferer fremkom med angaaende dette
Sporgsmaal, men jeg vil gerne ftilfoje, at
naar man taler saa kent om at faa Be-
folkningen ned ‘1 Senderjylland til disse
Jorder, saa burde det Parti, som nu anviser
denne: Vej, ikke stille Vilkaarene saa for-
skelligt for Ungdommen henholdsvis Nord
og Syd for Kongeaaen. Partiet er ikke gaaet
med, til at give Ministeren en almindelig
‘Bemyndigelse til at uddele- Etableringslaan
i serlige Tilfeelde, hvor de unge ikke har
tilstreekkelige Midler, men kun til at lade
denne Bevilling geelde for den senderjydske
Ungdom.” Og det er givet, at de, der bor
Nord for Kongeaaen, vil fole sig noget for-
urettet, naar der bliver Tale om at overlade
dem Jord i Senderjylland, og de ikke kan
komme ind under de samme Betingelser
og Goder som de, der bor Syd for Kongeaaen.

Det, jeg nermest havde tenkt mig at
gore en Bemewrkning om, er den Udtalelse
af det srede Medlem, at Venstre vilde veaere
villigt til at give Ministeren en Bemyndigelse
til at anvende ikke alene 4 Millioner, men
endog mere, blot man vilde gore Vilkaarene
lige. ‘Det ‘erede Medlem maa formodentlig
ikke have veeret til Stede i Formiddag her
i Salen, da vi:havde en Diskussion om dette
Spergsmaal. Da leste jeg en Udtalelse op
" af den tidligere Landbrugsminister Madsen-
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Mygdal ved Foreleggelsen af den gamle
Husmandslov, vi nu behandler, til Forlen-
gelse og Revision i 1923. Den daverende
Landbrugsminister udtalte sig ved den Lej-
lighed ganske klart og tydeligt, og jeg vil
derfor gerne nu have Lov til med Forman-
dens Tilladelse at gentage en af disse Ud-
talelser, for at det srede Medlem kan veere
fuldkommen klar over, hvordan den davee-
rende Landbrugsminister saa paa den Lig-
hed, som jeg gerne skal indremme, det er
rart at faa saa ngje som muligt, men som
jeg mener og vil gentage, at jeg tror, det
er umuligt at opnaa. Naar man har to
gkonomisk forskellice Principper, kan man
heller ikke skabe gkonomisk Lighed; det er
belt umuligt, for saa bliver det de samme
Principper. Jeg skal her citere Folketings-
tidenden for 1923—24 Sp. 1721. Dér siger
den daverende Landbrugsminister:

,Der foreslaas nu her Aindringer i
begge de to Love, som vil medfere, at
der 1 saa Henseende, saa vidt jeg kan se,
igpnaasA fuldkommen - gkonomisk Ligestil-
ing.“

Det gr saa afgerende en Udtalelse, at jeg
synes, det er umuligt at misforstaa den,
hvis man ikke il misforstaa den. Men det
wrede Medlem maa have nogen Anledning
til at tro, at der-er en Ulighed, som det er
muligt at sendre. Det vil jeg i alt Fald tro
endnu, og jeg vil derfor gerne sporge det
serede Medlem: Paa hvilke Punkter er de
forskellige Liove siden da undergaaet in-
dringer, som har medfort, at den daveerende
Landbrugsministers saa afgjorte Udtalelse
om, ab nu var der ingen gkonomisk Ulighed
mere, ikke leonger passer, saa. at det srede
Medlem, som tilhgrer samme Parti, nu
kan sige, at vi maa have Lighed tilveje-
bragt. Paa hvilke -Punkter er der sket
Andringer siden 1923, -som muligger en
saadan Udtalelse af det ewrede Medlem?
Hvis.der skulde veere indtruffet nogen som
helst Zndringer i saa Henseende, vilde
jeg meget gerne veere villig til at tage Sagen
op til Droftelse, men paa det nuvwerende
Tidspunkt er det umuligt at .foretage
Andringer. Jeg skal gerne veere med til
det i neeste Samling, men vil bede om at faa

det at vide allerede. nu. Det har ikke -veeret

mig muligt at se, at Lovene er undergaaet
nogen Aindring, som ger, at Forholdet paa
neerveerende Tidspunkt stiller sig anderledes
end i 1923, da den davwmrende Landbrugs-
minister Madsen-Mygdal udtalte sig, som
jeg har citeret, v

Saa udtalte -det wmrede Medlem, atb -
Kobet af Godset Boller var forstandigt,
men han fandt det noget memrkveerdigt,



