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. [I‘ormanden ] ‘
- taler den fﬂlgende Sag paa Dagsordenon

| -Forslag til Lov om Tilleeg til Lov Nr. 95
af 1. April. 1925 om Tllvnkmng og For-§.~
| emulsioner - og Stoffer -skal benevnes ved. .

;handhng af. Margarlne m. m.
Lovforslaget sattes t11 Forhandhng

Landbrugsmmlstel en ( Bordm q):

-Lovforslag, som i nogen Grad. Tligner d,etf
.jeg ‘her  har .den Aire. at foreleegge for det

- " heje Landsting om Tilleeg til Lov Nr. 129"
“af 12. April 1911 om Handel med Smer og

- -fremmede Landbrugsprodukter m. m., har
“to “Gange tidligere  veeret ‘behandlet 1 det:
“hgje Ting. Det Lovforslag, jeg nu har den
Hre at forelaegge for det hoje Landsting, ad-
- 'skiller sig kun paa et Par enkelte Punkter
- fra de tidligere fremsatte, og jeg vil derfor
Jkun gore Rede for disse Andringer, idet jeg
- ved, at de andre Punkter- har veeret under-
_'kastet en meget grundig Behandlmg her -1
“Ti Der vil neppe veere nogen seerlig

“Tinget.
) nd til at komme 1nd paa Lovforslaget
éts Helhed.

) *fa,s at,

Side veeret Modstand imod; hvorfor denne

‘Bestemmelse er udgaaet af det foreliggende
‘Lovforslag, hvilket betyder, at Bagerier og:

Konditorier fremtidig meget vel vil kunne

“fremstille Flodeis, hvad de ikke vilde have
kunnet efter. de tldhgere ‘Affattelser, medens.

.,Margannefabmkkerne faar Mulighed for at

- fremstille Flodeis ogsaa efter denne Affattelse,
‘naar de indretter sig saaledes, som det er,

~bestemt i'§ 1, Stykke 3.

“Den_anden. Uoverensstemmelse drejer
sig om, Fabrikstilsynet. Man har fra en vis
Side fundet det urigtigt at gennemfore en-
som i Virkeligheden horer.
‘. hjemme ien anden Lov og tilmed omhandles-
" i en anden Lov, og for" at faa Lovforslaget:

~ gennem Folketinget er man da-blevet enig:
"I Linie, hvorefter hele Mejerilovgivningen er

‘Jeg skal med disse Ord anbefale dette:
Lovforslag “til en’ Turtig og - Velvﬂhg Be~f
| Lovforslaget, og jeg skal ikke komme ind
c Et Forslag til Lov om Tlllaeg tll Lov%

- Nr. 95 af 1. A ril 1925 om, T11V1rknmg 0g:
“Forbandling - af Margarine m. m. bar nydt:
‘samme Skeebne, idet det' ligeledes har Vaeret;
‘fremsat to Gange i det hoje Landsting, Det
’Lovforsla,g, jeg her har den ZHre at frem- |
‘swtte; er omtrent enslydende med de to tid-.
j;;hgere ber-i Tinget fremsatte Lovforslag.

-Besteminelse;”.

om den foreliggende Affattelse af § 2.

-»;handhng i det hgje Landsting.

Doy er der paa et Par Punkter sket en Ain-
 .dring. “Der er saaledes” i § 1 %Wet Land-
..f,’."bmgsmlmstelen en” Bemynchge se tll efter

.21/ 30 1 Beh a,f T‘ e L oni 'J‘;H b L om l[fmd(,] med. Smm mome

I de tldllgeleh Lovforslag har det. vaerety? '
_ at Flodeis skulde betragtes som, et.
‘Mejeriprodukt. Dette har der fra forskellig
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: Indstﬂhng fra og med Tllslu’omng af Indu—
striraadet og De danske Mejeriforeningers

Fallesorganisation at fastsmtte de Beteg-
nelger, hvorunder de -herombandlede Fedt- -

Falbydelse, Forhandling, Fordelmg 0. 8 V.

| Jeg vil anbefale denne Tilfgjelse, -da . jeg
| finder  det rigtigst, ab begge interesserede
I Parter, saavel Mejeriorganisationerne som, .
"Industrlen er medbestemmende paa. dette"f

Omlaade ‘
Den, anden Afv1gelse fra de. mdhgere,’»

Affattelser gaar ud paa, at den geldende

Bestemmelse om; at der i Butlkker, hvor
der handles: med, Margarine, skal veere. op-
slaaet - et Skilt: , Her swmlges Margarine”,
skal udgaa. Der er fra-alle Sider. Emghed '
om, at denne Bestemmelse nu er ungd-
Vend1g, og man har dexfor vaeret emg om,
at opheve den, ‘
‘Begge de nu omtalte Lovforslag er en- -
stemmigt vedtaget i Folketinget, og jeg skal

‘med: disse Ord anbefale dem, ogsaa til de’ote

lee Tings Velvﬂhe

Bs. Nlelsen De to Loworslag, som
den hejterede Landbxugsmlmster nu har -
forelagt, oversendes jo fra Folketinges efter
enstemmig Indstilling fra det af Folketinget
nedsatte Udvalg og enstemmlg Vedtagelse

1 Folketinget. < Jeg hilser paa mit Partis og

egne Vegne med Tilfredshed, at der er op-

naaet HEnighed om :disse. Spmgsmaal, som -

ikke mindst er af Betydning for Industrien.

Det, der har veeret det afg@rende ved. tid-

ligere Torhandlinger her i Landstinget, er

de- hygiejniske Hensyn, der skal tages ved.

Fremstillingen, og.som ikke mindst har Be- |
tydning overfor det forbrugende Publilkum. -

‘Jeg skal ikke komme ind paa en Omtale af

disse seerlige Forhold = der har veeret saa rig

Lejlighed til at dmfte dem i tidligere Moder
i Landstinget om dette Spﬁrgqmaal —-, men

jeg vil understrege, at dette Lovforslag 1nogen »
Maade er Udtryk for, at vi stadig folger den .

formet i de ‘svundne Aar. Jeg skal derfor -
anbefale det haje Landstmg ab stemme for

paa Enkeltheder, idet. det er saa godt

‘kendt - og Landbrugsmmlsteren yderhgere_(
‘har fremhesvet de Afvigelser, der findes i
Loviorslaget,
ligere Forslag.

sammenhonet med de L1d~

“Med: Henayn”ﬁl det andet Forslag, der_ .

angaar den saakaldte Margarinelov, vil jeg
‘strals sige, at det ser ud tﬂ at Folketinget
-vil holde Spfargsmaalet om Navne eller Be- -
tegnelser for de .saakaldte’ l’edtemul‘nonerv :
‘aabent. Det er e‘o Spyz;rgsmaal der var staerkt )



