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[Justitsministeren.] -
meget deklamatorisk, og det @rede Medlem
Hr. Christensen (Heng), meget roligt, be-
klagede sig over, at dette Lovforslag havde
vi for kort Tid til at behandle her, saa
maa de ikke henvende sig med denne Klage
til mig, thi Lovforslaget er forelagt i god
Tid i denne Rigsdagssamling i Landstin-
-get, og dér har Venstre og Hajre haft Le-
delsen i Udvalget. Det er Venstre og Hgjre,
der har beholdt Lovforslaget i Udvalget til
helt hen imod Rigsdagssamlingens Slutning,
hvorefter Venstre i Landstinget stemte for
Lovforslaget sammen med Socialdemokra-
terne og de Radikale. Jeg har derfor maat-
tet gaa ud fra, at der ogsas var Flertal i
dette hgje Ting for Lovforslaget, hvad jeg
vedblivende fgler mig ganske sikker paa.

Nu er det klart, at der foreligger et
Flertal i begge Ting for at faa denne Sag
ordnet, som i en Menneskealder har veret
‘drgftet her i Rigsdagen, og nu maa det
naturligvis ske. Derfor tror jeg ogsaa, at
dette Angreb, der af de to nevnte Med-
lemmer blev -rettet mod Behandlingen af
Loviorslaget, ikke er saa dybt ment, for
man vil jo nedig angribe sine egne Parti-
fwller alt for haardt, og det er Venstre,
der har haft Formanden i Landstingets
Udvalg. Men nu tales der lidt ud ad Vin-
duerne — det sker sker ogsaa af og til —,
og der hgrer ikke megen Menneskekund-
skab til at vide, at Menneskene gerne vil
have baade i Pose og i Sw®k, og man kan
derfor gaa ud fra, at naar man hevder, at
vel burde Fuldmegtigenes private Forret-
ninger paa Dommerkontorerne hgre op, men
der burde ikke henlegges andre Forret-
ninger dertil, saa vil man have nogenlunde
Lydhgrhed mellem Sagfererne. Derpaa kan
der jo ogsaa drives nogen Agitation, men
det er en Ordning af Sagen, som ikke la-
der sig gennemfgre. '
* Grunden til, at Drgftelsen af dette
Forslag har varet saa umaadelig lenge,
er ikke den, at man ikke har veeret klar
over, at det var uheldigt, at Fuldmseeg-
tigene havde private Forretninger paa
Dommerkontorerne for egen Regning, men
.den, at man har haft saa store Vanske-
ligheder ved at finde ud af, hvorledes man
skulde give et passende Akvivalent til
Skatteyderne for den Udgift, det blev for
Staten at lgnne Dommerfuldmeegtigene,
naar de ikke maatte drive private Forret-
ninger. Det er det, vi har fundet Ligsning
paa ved 4 i den foreliggende Form.
Den blev der Flertal for i Landstinget,
og man kan gaa ud fra, at der ogsaa er
sikret Flertal for :den i Folketinget. Der-

‘tfor maa Forslaget nu vedtages og tremde

ud i Livet.

Jeg maa saa vende mig til de en-
kelte Indvendinger, det serede Medlem Hr.
Piirschel har fremfort. Han gjorde for
det fprste 'de med dette Forslags Gennem-
forelse som  Lov forbundne Udgifter op
til at vere meget mere end 550 000 Kr.
aarlig, idet han lagde Pensionerne til.
Men den Pension, der vil falde paa Fuld-
meagtigene, vil jo kun blive en ganske
ringe Del af den Pension, de skal have.
De allerfleste af dem vil dog gaa over i
Embede, og derfor vil deres Pension blive
beregnet paa en helt anden Maade. Den
Pensionsudgift, det wrede Medlem regnede
med, var derfor ud over al Rimelighed
stor., Det ®rede Medlem fremsatte igen
Paastanden om, at Dommerne vilde tage
meget uvenligt mod denne Lov. Jeg gen-
tager overfor dette Haabet og Forvent-
ningen om, at det stik modsatte vil ske.

Spergsmaalet Kwere dvelede det wrede
Medlem meget ved. Jeg tror, den Sag er
ganske simpel. Naar der bliver negtet
en Mand, som sgger Retshjwelp efter denne
Lov paa Dommerkontoret, Assistance,
maa vel Dommeren kaldes til for at be-
krefte eller underkende Fuldmemgtigens
Optreden, og hvis han bekrefter Afslaget,
maa det fores til Protokols, og saa maa
vedkommende, som har faaet Afslag, be-
gwere, at det fores til Protokols, at han
paakerer det. Saa tages der en Udskrift
af Protokollen, ledsaget af Dommerens
Bemerkninger, og det gaar til Overin-
stansen, og saa er Keren i Gang.

Det gaar med dette Forslag, som det
altid gaar, paar man kommer ud i den
rene Agitation, og et Mindretal bestaaende
af de mrede Medlemmer Hr.- Elmquist og
Hedelund siger jo til Overflod udtrylkke-
ligt i Slutningen af deres Andel af Be-
teenkningen, at det er formaalslest at stille

Andringsforslag, idet de gaar ud fra, at

nu bliver Lovforslaget gennemfort, Det er
rigtigt, og saa kan man jo kaste sig ud i
den rene Agitation, A :

Derfor fremswttes der ogsaa Ind-
vendinger, om hvilke jeg med Sikkerhed
tor driste mig til at sige, at hvisjeg havde
valgt den Form, som nu kreéves, vilde man
have angrebet mig derfor og anbefalet den
Form, som nu foreligger, og som man nu
angriber. Naar det @rede Medlem Hr.
Piirschel f. Kks. siger, at den rationelle
Fremgangsmaade ved Klager over en ad-

ministrativ Handling er Forelmggelse for

Ministeriet til Afgerelse, saa  er. jeg over-
bevist ‘om, at hvis jeg havde -valgt den



