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[Christmas Meller.]
get angaaende det Finansloviorslag, som
var sendt tilbage fra Landstinget. Det zrede
Medlem Hr. Madsen-Mygdal kan jo ikke
veere blind “for, at der ved den Indstilling
var begaaet en Fejl — det ®mrede Medlem
Hr. Madsen-Mygdals Presseattaché, kan jeg
maaske kalde ham, har ogsaa udtrykt det paa
den Maade, at der var begaaet en Fejl — og
derfor kan man ikke sammenligne denne
Indstilling med den opsigtsveekkende Kends-
gerning, at Veunstre i Landstinget undlod at
stemme ved alle de Andringsforslag, med
Undtagelse af et enkelt, som Venstre havde
stemt ned i Folketinget. Det er efter min
Opfattelse et Udtryk for, at Venstre i Lands-
tinget, hvor jo i hvert Fald ogsaa megen
Forstand raader, har set, at det var nu ikke
saa rigtigh, at man slog disse -Andringsfor-
slag ned. .

Til det @rede Medlem Hr. Madsen-
Mygdal vil jeg yderligere gerne sige, at naar
viser paa Spergsmaalet om Forsvarsforhand-
lingen, og det ®rede Medlem Hr. Madsen-
Mygdal saa siger: Ja, men lad det saa dem-
me efter Gerningerne, har jeg intet som helst
herimod at indvende. Lad os bare demme
Forsvarsspergsmaalet efter Gerningerne og
efter Gerningerne paa den Finanslov, som vi
nu er ved at gore feerdig, hvor der er soldet
6 Mill. Kr. i de dyreste Cigarer, hvor man nu
staar overfor at budgettere 5 Mill. Kr. af
Restaurationsskatten veek for det folgende
Aar, hvor vi har et Overskud paa 5—6
Mill. Kr.; hvor der altsaa meget vel kunde
have veret Raad til at gennemfore de For-
anstaltninger, som vi krevede, for de 10—11
Mill. Kr., som der vil vaere mere ogsaa i
Fremtiden. Jeg tror, ingen ledende Venstre-
mand i denne Sal vil bestride, at paa det
tidligst mulige Tidspunkt blev der fra kon-
servativ Side sagt til, og jeg tror i hvert

. Fald, at det srede Medlem Hr. N. Neer-
gaard, den davarende hojteerede Finansmi-
nister, ikke vil bestride dette.

Det @rede Medlem Hr. Madsen-Mygdal
sagde, at Forhandlingerne i 1929 blev af-
brudt. Men hvorfor blev de afbrudt? Vi
lader nu alt dette ligge; jeg for mit Vedkom-
mende kan i hvert Fald godt lade det ligge,
men i samme Qjeblik som man eunsker en
‘Diskussion om det, skal man faa det. Jeg
tror ikke, at nogen i Venstre vil bestride,
at jeg har veeret villig til at give de Herrer en
Diskussion derom; men efterhaanden som
Tiden er gaaet, har det formet sig paa den
Maade,” at det er fra Venstres Side, at man
onskede at vende tilbage hertil, medens Ven=
stre en Overgang ikke kunde sige andet end,
at jeg saa at sige ikke kunde oplade min

9/, 80: 3. Boh. af I t. L. om Tillwgsbevilling for Finansaaret 1920—80.

7092

Mund uden at tale om de paagmldende For-
hold. Man skulde ikke samtidig preve at
blese og have Mel i Munden.

Saa siger det serede Medlem Hr. Mad-
sen-Mygdal, at der ingen Realitet vilde veere
i en Forhandling med de Konservative. Er
der nu ikke det? Der er den Realitet i For-
handling med de Konservative, at hvis
Venstres Undladen af at stemme i Landstin-
get er Udtryk for en Erkendelse af, at det
var urighigt at stemme disse Andringsfor--
slag til 1922-Ordningen ned, saa er der den
Realitet i at forhandle med de Konservative,
at Venstre, isamme @jeblik det vil, har Mag-
ten til at gennemfere 1922-Ordningen, som
var det Minimum, Danmark kunde bygge
paa. Den Realitet er der, og i samme Gjeblik
Veunstre vil tage sig denne Magt, ved ogsaa
enhver, at saaledes som Udviklingen er gaaet,
er der en ny Realitet, saa kan man nemlig
indenfor den Ramme, der er, skabe en bedre
Ordning end i 1922.

Med Hensyn til Sukkeranmeerkningen
skal jeg sige, at der staar intet i Anmerk-
ningen om, at den kun skal geelde alle, som
ikke er Venstremend, men jeg tror ogsaa,
at Venstremeend tager Skillingerne, hvis der
overhovedet bliver Tale om saadanne.
Jeg tror ikke, det serede Medlem Hr. Mad-
sen-Mygdal har Ret i, at ikke alle Partier
har veeret enige om Sukkertold; og det serede
Medlem Hr. Fraenkel har meddelt mig, at i
1908 var man i Sandhed enig om en Suklker-
beskyttelse ved den Toldlov, man da skabte.

Hermed tror jeg at have fremsat de
Bemeerkninger, der paa nervarende Tids-
punkt er for mig at gere til Ministrene og
de esrede Ordferere. Jeg vil gerne have
Lov til at slutte med at sige, at saaledes
som de politiske Forhold nu en Gang ligger
her i Landet med de 750 000 Stemmer, der
staar bag den nuveerende Regering, og med
de 635 000 Stemmer, som staar imod Rege-
ringen, er det klart for enhver, der kan se,
at der krmves ikke et Arbejde, hvor man
skaber en Politik, som kun drejer sig om
Smaating, nej, saa er det Opgaven og maa
veere alle borgerlige Kredses Opgave. at
skabe et steerkt, fast, bredt Grundlag imod
den Jordekspropriation, den Grundskyldkon-
fiskation og den Byerhvervssocialiserigslov-
givning, som er Ministeriets. Vi fra konserva-
tiv Side har efter vor Opfattelse rejst Kam-
pen paa dette Grundlag. Vi er overbevist om,
at det meder Tilslutning ude i Befolkningen;
vi er overbevist om, at for hver eneste Uge
og Maaned, der gaar, bliver Forholdene
ugunstigere og ugunstigere for den Sociali- °
seringspolitik, som det ferst og fremmest
er Konservatismens Opgave ‘at bekempe. -



