6795

‘[Fraenkel.] -

. Se, en Mellemting mellem Finanstold
og Beskyttelsestold kan man jo altid tale
om, eller rettere sagt, der er 'aitid en, Dob-
belthed ved Beskyttelsestold, thi for saa vidt
der overhovedet kommer noget ind ved.den,
gaar det jo i Finanskassen, og for saa vidt
er det altsaa en Finanstold. v

Men hvad der trods alt gledede mig i
det srede Medlem Hr. Himmelstrups Ud-
talelser var Erkendelsen af netop den Linie,
som jeg altid har fulgt i Toldspergsmaal,
nemlig at alt det, man kalder principiel
Tale i Toldspergsmaal, er komplet Nonsens;
det er Nonsens at have det ene eller det an-
det Princip ud over dette, at naar man har
Brug for en Told, har man Told, og naar
man iklke har Brug for en Told, ophsver
man den. ‘ ‘

Det er jo akkurat det Standpunkt,
det wrede Medlem Hr. Himmelstrup nu
tiltreeder. Vi har altsaa haft denne Oste-
told, vi har haft god Brug for den — vi har
for Resten ogsaa Brug for den i Dag — men
den kan skade mere, end den gavner, fordi
den danner et Element i Agitationen mod os
for Agrarbeskyttelse i England, og derfor:
veek med den! Skaden ved at have denne
Told er storre end den Gavn, man kan have
af den, altsaa vek med den!

“Dermed er man inde paa et Reali-
tetssynspunkt med Hensyn til Tolden.
Her staar det serede Medlem Hr. Himmel-
strup lige ved Siden af mig, og det er jeg glad

for, baade rent personligh, for jeg swtter |

megen Pris paa det wrede Medlem, og ogsaa
for Sagens Skyld, for det giver mig jo Haab
om, at naar vi bare kommer vk fra deb
principielle Sporgsmaal, om vi skal have
Told ‘eller ikke Told, og kommer ind paa
Reglitetsbetragtning, vil vi kunne finde hin-
anden. T

_Ordforeren (Trier): Jeg har kun bedt
om Ordet for at berigtige en Udtalelse af
det srede Medlem Hr. Himmelstrup an-
gaaende den flydende Melasse. Det serede
Medlem sagde, at Ophevelsen af Tolden
ogsaa -havde Interesse for Foderstofforbru-
gerne her i Landet, men dette maa bero
paa en :Fejltagelse, thi der er ingen Told
paa Foderblandinger, hvori der indgaar
flydende Melasse. Som Folge deraf kan der
ikke her vare noget Spergsmaal om Billig-
gorelse for Forbrugerne; med . Hensyn til
den flydende Melasse drejer det sig kun om
en negativ Beskyttelse for Industrien.

- .. Hermed shittede Forhandlingen.

5/, 30: 2. Beh. af F. t. L. om Zndr, i og Tilfgjelser il Toldloven af 1924.

6796.

ZAndringsforslagene Nr. 1—5 .~ -
vedioges uden Afstemning,

§ 1, saaledes sendret,
vedioges uden Afstemning.

Andringsforslag Nr. 6
vedioges uden Afstemning.

§ 2, saaledes @ndret,
vedtoges uden, Afstemning.

Lovforslagets Overgang * il tredie Be-
handling o

vedtoges uden Afstemning.

Den naste Sag paa Dagsordenen var:

Eventuelt: Anden Behandling of Forslag
til Lov om Udstedelse af Skatkammerbeviser.

(Forste Behandling findes i Tidenden
Sp. 6705; Udvalgets Betenkning findes i
Tilleg B. Sp. 2527). ’

Der var ikke stillet jEndfingSforslag. |

Formanden: Til denne Sags Behand-
ling i Dag kreeves Tingets Samtykke, men
hvis ingen ger Indsigelse, betragter jeg
Samtykket som givet. (Ophold). Det er
givet.

Lovforslagets Paragraffer og Sporgs-
maalet om dets Overgang til tredie Behand-
ling sattes til Forhandling under eet. ‘

Ordforeren (L. D. Rasmussen) 2g eg
skal indskreenke mig til paa Udvalgets Vegne
at anbefale Lovforslaget. - » C

~ Hermed sluttede 'Forha.ndlinggn: E
Lovforslagets §§ 1—3 - (se “Tillmg A.
Sp. 6273) sami dets Overgang 1l tredie Be-
handling A e
vedtoges uden Afstemning.

Den nagé%e Sag paa Dhgsordéﬂen var: -
Anden - Behandling  of Forslag til Lov
om Saltwandsfiskers.
. (Farste ;Béha,hdling findes ‘i Tidéﬁdeﬁ
Sp. B051; Udvalgets Beteenkning findes i
Tilleg B. Sp. 2601).. . oo o



