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. [Jorgen Jorgensen (Lejre).] =~ . = -
deres Zndringsforslag gav Udtryk for, og
selviglgelig kunde vi ikke gaa med: til: en
Horhandling paa et Grundlag, der gav ‘en
storre Nedsattelse end den, vi havde, og
som ‘gjorde det muligh, at Formuer . med
normal ‘Afkastning fik: Lettelser. Det blev
erkendt af det serede Medlem Hr. N. Neer-
gaard under Sagens forste. Behandling, at
det at have en Formue var et Rygstod, som’
berettigede til at tage en Skat uden Hensyn
til Afkastningen. (N. Neergaard: En-lav
Skat!). " Ja, en Formueskat uden Hensyn

. til Afkastning. - Hyis det srede Medlem

‘har takseret dette Rygsted til det: samme,
som det serede Medlem takserer de Folk til;
der har Formueér paa. under 100000 Kr.,
hvor man ikke kan komme leengere ned end
til 2/, hvis Venstre havde sat Dunlbum ved
de 2/;, hvis man havde erkendt, at 5 pCt.
ikke er Normalafkastning, og at det var
Lovens -Hensigt kun' at give - Lettelse for
Formuer, der ikke gav Normalafkastning,
saa. var der et Forhandlingsgrundlag, saa

havde der :weeret Mulighed for at faa en

Overenskomst, . Men dette har Venstre ikke

villet vedstaa, naar der har veret Mulighed.

for at gennemfore det i Udvalget eller her:
. Det:2erede. Medlem Hr. N. Neergaard
var saa elskvewerdig at:minde om; at jeg er:
forholdsvis ny ‘her'i Tinget, Ja, det er.jo

rigtigh, men jeg er dog ikke meremny, end at |

jeg ved, at 1 1922, da Loven: om Ind-
komst- . og Formueskat . blev  gennem{ort,
da var det srede Medlem: Minister, -og da
havde det srede Medlems Parti sammen
med -de Konservative Flertal baade i dette
Ting og i det andet Ting; de kunde gennem-
fore en hvilken som helst Formueskattelov,:

de kunde blive enige om, og jeg kan ikke |
teenke mig, at de Konservative har holdt.
igén, naar det wrede:Medlem. Hr.. N. Neer-
gaard som Finansminister har villet skaane
de store Formuer her i Landet.: Naar Toven.

da ‘blev, som den blev; er det paa Venstres

Ansvar; de havde kunnet faa den gjort; lem-.
peligere for de: store' Formueejere,- hvis'.de

havde villet det, for. de havde Flertallet

baade her og'i det.andet heje Ting.  Saa skal:

man. ikke bagefter gaa ud og'nedsable denne

Lov, som det srede Medlem har gjort, og |’
‘tale om, at dette er en Udplyndring.. Dette |

steerke Udtryk; som . blev anvendb af det.
serede Medlem sidst; gelder netop. denne

Lov, som det wrede Medlem jo siger, at han |-
ikke er-tilfreds med, men som han gennem-:

forte som Finansminister paa et Tidspunks,
hvor han havde et Flertal at stotte sig: til,;

og hvor der ikke var Vanskeligheder: fra
Stettepartiets Side — det; er jeg overbevist.

om — for at,bﬁnge storre Letﬁéléeri“for-de ‘

store Formueejere, end der var i Loven af
1922.; Nej, det wrede Medlem Hr. N, Neer- -
gaard har Ansvaret for: Loven -af 1922, og
“der er siden:da, som jeg sagde for, kun sket
“det; at den: Afkastning, som: Formuerne gav
i 1922, giver de endnu, vi har omtrent den

der kobes langt mere for denne Rente; end

.wrede Medlem Hr. N. Neergaard og siger, at
nu skal man give disse Formuer Lettelser,

for nu er de daarligt stillede. .

. Det wrede Medlem siger, at vi glommer

lettelser, Takstnedseettelserne og Automobil-

| skattens Overfeorelse til Kommunerne, der - : ,
‘blev gennemfert i:1927, ogsaa-kom alle de .

‘Landmeend til gode, som ikke havde Formue.

-at sige, at foruden at disse- Skattelettelser -
kom alle: Landmend til gode, ogsaa de store

store' Formueejere en ekstra Lettelse gennem .
den. Liov. om TFormueskatten, som vi fik'i

‘mer ‘at sige. . Det :srede Medlem_ foler sig

anforer, at Formuen her i Landet 1 Dag er
relativt storre. end i 1922, og saa siger; at
dette ikke kan veere Tegn paa, at Kapitalen
:spises op. Ja, det serede Medlem kan maaske
hwve gig. op ‘over en. Diskussion paa’dette
Grundlag, - men : for hele den  almindelige

i Befolkning ude i Landet vil det staa saaledes,

alle Veerdier ‘er nedskrevet, er storre end i
11922, saa er dette -det mest uomtvistelige - -
iTegn paa, at der ikke har fundet. Kapital-

Kapital komme. fra? At den maaske er

‘men det faktiske Forhold er, at'der i Dag
er flere Personer;  der. har: Formuer over
200 000 Kr., end der:var i:1922, og selv

‘kan_man - ikke .staa heroppe og fortwmlle,
‘ab: dette -er:Tegn -paa, at. Formuerne er -

Holstein:_Jeg har blot et Par Be-
meerkninger til. den  hejterede ; Finansmini--

‘nansminister. skulde. forsvare ‘og :begrunde,
men som han, synes det mig, ikke i.fjerneste -
‘Maade har retferdiggjort, er selviglgelig det. -
skatte- og finanspolitiske Standpunkt, som -
er den hejtesrede Regerings, nemlig at den

samme Rente som i 1922, men i Dag kan

‘der kunde i:1922.  Og alligevel kommer det -

‘altid fra vor Side at fremhsove, at-de Skatte-

‘Nej; det glemmer vi ikke at sige, men det
.erede: Medlem Hr: N, Neergaard glemmer -

Formueejere,  gav. det. serede - Medlem de

1927, Det er det, det. rede Medlem glem-

heevet over “at ‘diskutere med os, naar vi

‘at naar den samlede Kapital i Dag, efter at

opspisning Sted.. Hyor skulde ellers den

fordelt paa- flere’ Heender, det: er muligt, =

‘om man er gammelt Medlem i dette Ting, =

ster, Det Standpunkt og den finanspolitiske o
Grundbetragtning, .som den: hgjterede Fi- -



