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~ - [Sevelsted.] R
skellige Oplysninger, inden man kunde give
Forslaget sin Tilslutning. Men paa Ministe-
rens indtreengende Henstilling om Frafald
af disse Krav og med Lofte fra den hejt-
@rede Minister, om at disse Oplysninger,

som man havde gnsket, skulde blive tilveje--

bragt i Sommerens Lgb, altsaa til Efter-
aaret, naar Ministerens store Socialforslag
kom til Forhandling, frafaldt Venstre: sine
Onsker og Krav i saa Henseende og stemte
for Ministerens Forslag den Gang.
 Men jeg maa sige, at naar Ministeren nu
atter moder her med et Forslag om en For-
hojelse af Statens Tilskud til Hjelpekasse-
udgifter, maa Veustre, inden vi tager afge-
rende Stilling til dette Forslag, forlange, at
~de Oplysninger, man den Gang begerede,
_bliver tilvejebragt, saa man virkelig faar
Klarhed over, hvor stor en Del af Hjeelpe-
kasseudgifterne der skyldes den ekstraor-
dinsere Arbejdslgshedsunderstottelses Bort-
fald. Venstre kan ikke paa”det nuveerende
Tidspunkt give dette Forslag sin Tilslutning
uden at faa disse Oplysninger. Vi vil gaa med
til en ‘saglig Forhandling i et Udvalg om
Forslaget; men som jeg har sagt, vil man fra
Venstres Side kreeve disse Oplysninger, og
kan de ikke tilvejebringes nu, maa vi fra
Venstres Side henstille, at et Forslag af den
Art hviler, indtil Ministeren har tilvejebragt
de onskede -Oplysninger. ‘

Carlsen-Skiodt: Ved Behandlingen af
det her-i Tinget under 11. Oktober: 1929

fremsatte Forslag om at forhaje det i Lov af |-

1913 fastsatte Belob af 250 000 Kr. til 114
Mill. Kr. som Statskassens Bidrag til Hjeelpe-
kasserne. udtalte jeg paa mit Partis Vegne,
at vi var betenkelige ved den foreslaaede
Fremgangsmaade, der efter vor: Mening
kunde - anspore Hjslpekasserne og Kom-
munalbestyrelserne til at benytte - Hjelpe-
_ kasserne: til Understottelser, som ikke var

tilsigtede med . Loven, naar disse Kasser |, .

kunde regne med forhgjede aarlige: Tilskud
_eller, som nu foreslaaet, ekstraordinsere Til-
skud. Det var Princippet, Fremgangsmaa-
den, vi var meget befwnkelige ved. Denne
vor . Betwnkelighed er ikke blevet mindre. i
de Maaneder, der er hengaaet, siden det af
mig omtalte Forslag var til Behandling her i
Tinget, og det her foreliggende Forslag har
-endda yderligere oget disse. Betenkelig-
heder. - ¢ ‘ : D

For det forste fremtreeder . Tilskuddet
som -et ekstraordineert Tilskud for Aaret
192930, for-hvilket Tidsrum -der endnu
ikke findes nogen samlet Opgerelse, hvorefter
man kan se, om. Trangen er til Stede, og om
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Begrundelsen er vel underbygget. -Og der-

ngest har Forslaget i § 2 efter min Opfattelse

en noget uheldig Tilfgjelse. Der staar nem- -
lig, at hvis der ikke er udbetalt et Belgb, -
svarende til mindst 50 @. pr. Indbygger 1 =
Kommunen, faar Kommunen ikke :Andel i
dette ekstraordinere’ Tilskud. - Det-vil alt-
saa sige; at hvis Udgiften f. Eks. er 49 .,

faar Kommunen intet; og derfor vil forment- .

lig'i alt Fald adskillige Kommuner serge for -

at komme op over Tallet 50: @. Det er en .

Ansporing  fra - Lovgivningsmagtens Side,

som jeg finder yderst uheldig. -

Ved den fernevnte Lovs Vedtagérlsé?]ierf ‘

i Tinget den 14. Januar 1930 blev Statens
Tilskud forhejet fra 250.000 til 114 Mill. Kr.,

idet de tre Partier sterute for Lovforslaget. -

Denne Forhgjelse gjaldt for Aaret 1928—29.
Nu fremsesetter Ministeren Forslag. om: et -
ekstraordinsert Tilskud paa "1 “Mill. Kr.; -
og jeg vil derfor gerne sporge den hgjterede .
Minister, om det er  Tanken senere her i
Tinget at soge’ det: ordineere Tilskud, som
jo efter-Loven af 1913 er fastsat til 250.000
Kx., forhgjet til f. Eks. 114 Million, ogsaa
for Aaret 1929--30, foruden.det her fore-
slaaede ekstraordinsre Tilskud paa 1 Mill..
Kr., eller om Ministeren: tenker -at blive
staaende ved det en Gang i-Loven fastsatte -
Belob paa 250 000 Kr.. Det forekommer mig,

endelig Stilling til: Spergsmaalet.

at man maa vide dette for at kunne tage

Det forekommer mig, ‘at der er saa

meget mere Grund til at'sperge herom, som
der 1 Bemerkningerne staar:. ..o -0
-, Naar man imidlertid ikke har fore-

slaset en storre samlét Statsrefusion end -

1-Mill. Kr., skyldes dette seerlig, at der
igennem Lov Nr. 7 af 14: Januar 1930 om
Aindring i Lov Nr. 101 af-29. April 1913
‘om Hjwmlpekasser allerede ‘er ydet: Kom-
munerne:en ekstraordinser Stotte fra Sta-
- ten: i Forhold til de foregaaende -Aar paa.
750000 Kr o
- Der henvises til Begrundelsen i Be-
meerkningerne for, at Statens samlede Refu-

sion ikke maa udgere over 1:Mill. Kr. Det

forekommer mig, at der er ‘en- Uklarhed i

Bemsrkningernes Begrundelse for, at det -

Tilskud paa 750 000 Kr., der tidligere gen-
nem en- Aarrekke har veret bevilget,-er.

forhajet til 15 Million; thi det Belob gjaldt

jo for Aaret 1928-—29, hvorimod det Belgb,
der nu er Tale om, skulde gwlde Finans-
aaret 1929—30.- Jeg sporger derfor ‘om,
hvorledes det - skal forstaas; for de Belab,
der skulde bruges til at-dekke Udgifter i
1928—29, kan jo ikke bruges til- at:deelkke

Udgifter 1-1929—30, de .er. jo brugt, og

Sporgsmaalet er derfor nu, om- den ene



