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[Samuelsen.]
vil jeg tillade mig at fremsette et Par Be-
meerkninger om Lovforslagets enkelte Be-
stemmelser. Lagtinget har ensket Afgiften
" paa den Spiritus, der indferes til Apotekerne,
noget forhejet; den er i Gjeblikket 35 0.
pr. Liter, man har ensket den fordoblet,
saa den blev 70 @. pr. Liter. Dette @nske
fra Lagtinget har Ministeren ikke kunnet
impdekomme. Jeg legger ikke saa megen
Veegt paa denne Uoverensstemmelse mellem
Lagtingets Forslag og det foreliggende Lov-
forslag, og jeg skal derfor ikke gaa nwermere
ind paa dette Punkt.

Endvidere har det foreliggende Lov-
forslag i § 1, Punkt 4, sidste Stykke, en Be-
stemmelse, der lyder saaledes — her kom-
mer jeg til et Punkt, som det serede Medlem
Hr. Trier omtalte —:

»Justitsministeriet fastsetter Regler
om Nedswttelse af Afgiften for Cigarer,
Cigarillos eller Cigaretter, der fremstilles
i Wabrikker paa Fergerne.”

Lagtinget har formuleret Bestemmelsen en
Smule anderledes. I Lagtingets Forslag
lyder Bestemmelsen saadan:

»Naar indfert Tobak eller Cigaret-
hylstre anvendes til Fabrikation af Ciga-
retter, Cigarer eller Cigarillos, vil Afgiften
af denne Tobak blive refunderet efter Reg-
ler, der fastswettes af Justitsministeriet,

Jeg gaar ud fra, at disse to Bestemmelser,
som er formuleret forskelligh, i Virkelig-
heden deekker hinanden. Det er Meningen,
at naar man paa Ferserne fremstiller Ciga-
retter f. Eks. og har betalt Afgiften af Ciga-
rethylstre og af Tobakken, og man saa
beviser, at saa og saa meget af den allerede
fortoldede Tobak har man anvendt til
Cigaretter og saa og saa mange Cigaret-
hylstre har man anvendt, saa skal man have
den erlagte Afgift tilbage, naar man betaler
fuld Afgift for Cigaretterne. Det er rime-
ligt og retfwmrdigt, og jeg gaar ud fra, at
Ministeriets Bestemmelse netop tilsigter
dette. Jeg beder Ministeren om at bekraefte
det, hvis Ministeren er enig med mig, og
hvis Ministeren bekreefter den Opfattelse,
saa haaber jeg, det srede Medlem Hr.
Trier fuldt ud feler sig tilfredsstillet.

Jeg kan tiltreede § 1 som Helhed, den
er i alt veesentligt stemmende med Lagtin-
gets Onsker og Forslag. Afgiftssatserne
er noget storre, end Mindretallet i Lag-
tinget, hvortil jeg selv herte, har anset for
gnskeligt, men Lagtingets Flertal har ved-
taget Satserne, og jeg mener at burde resig-
nere paa dette Punkdt.

Jeg kan ogsaa tiltreede § 2 med Und-
tagelse af Punkt 2. Om Punkt 2 onsker jeg
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at udtale folgende. Egentlig enskede mit
Parti i Lagtinget, at samtlige de 50 pCt.,
som omtales i § 2, 2det Punkt, anvendtes
til ekstraordiner Afskrivning paa Amts-
repartitionsfondens Obligationsgeld, men
Amtsrepartitionsfonden faar i den aller-
nermeste Tid absolut Brug for Penge, som
ikke vil kunne indvindes ved Paaligning
paa Kommunerne, fordi disse ikke kan taale
storre Skattepaaleeg. Lagtinget har, den
Gang man paabegyndte Bygningen af nogle
feergske Havne, overfor Staten lovet, at
den Femtedel af Anlegsudgifterne, som de
paageldende Sogne skulde udrede efter
Havneloven, skulde TLagtinget serge for
at Staten fik. Imidlertid har det nu vist
sig, efter at nogle af Havnene er bygget,
at enkelte Kommuner ikke kan opfylde
deres Forpligtelser overfor Staten, og her
maa Lagtinget, det vil altsaa sige Amts-
repartitionsfonden, trede til og betale,
hvad Kommunerne ikke kan betale. Det
er med Henblik paa denne Forpligtelse,
at man har redigeret Bestemmelgen i
§ 2, 2det Stykke, saaledes, at man siger,
at Halvdelen af, hvad Amtsrepartitionsfon-
den faar, skal Lagtinget frit kunne disponere
over, medens kun den anden Halvdel skal
afskrives paa Geelden. Men her har jo Lag-
tinget vedtaget det samme sidste Aar, som
staar 1 den nugwmldende Lov, nemlig at det
skal afskrives ikke paa Amtsrepartitionsfon-
dens Geld, men paa Amtsrepartitionsfon-
dens Obligationsgeeld, og jeg foler mig
sikker paa, at jeg er enig med den hajt-
wrede Minister i, at vi skal have dette
@ndret, saadan at der kommer til at staa
ikke ,,Geeld”, men ,,Obligationsgsld®. I den
nugeeldende Lov og i Lagtingets sidste Ved-
tagelse af 1929 staar der ogsaa, at det skal
afskrives paa Amtsrepartitionsfondens Obli-
gationsgeld efter Lagtingets nesermere Be-
stemmelse. I Lovforslaget er nu kommet
til ab staa: efter Justitsmanisteriets nsermere
Bestemmelse. Jeg er meget ked af, at der
i Btedet for Lagtinget er kommet til at staa
Justitsministeriet. Jeg mener, abt naar man
redigerer Bestemmelsen, saaledes som den
er redigeret, at den Del, der skal afskrives
paa Gelden, skal opsamles i Feere Amts
Sparekasse, saa vil man ikke lobe nogen som
helst Risiko ved at sige, at Lagtinget, som
jo raader og ensker at raade over Faoroernes
amtskommunale Forhold, bestemmer, paa
hvilke Obligationer den Sum, der aar%gt
opsamles, skal afbetales. Jeg vil bede den
hojtwrede Minister om ogsaa paa dette
Punkt at medvirke til en Zndring, eventuelt
stille et Andringsforslag, og jeg vil bede
dette heje Tings Medlemmer om at stotte




