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. Det wvil faktisk sigé, at de Arkitekter og
Ingenigrer, hvis Regler var fastsat efter det,

- Arbejdets Udferelse kostede, fik .deres Pris-

kurant forhejet med: 500—600 pCt. . - |

Vil man kalde det en retfserdig Stigning?
- Det kan man naturligvis gere, men jeg me-
ner jo, at fordi Bygherren var saa ulykkeligt
. stillet, at han maatte betale sit Hus: med:
- b—6 Gange mere, end man maatte betale
for Krigen, var der ingen Grund til, at han
yderligere skulde straffes med ogsaa at udbe-
tale Honorarer i dette meningslose Forhold..

Betonjern, som ogsaa er en meget stor
Byggeartikel, hvoraf Ingenierer og Arkitek-
~ ter faar Honorar, steg fra 14 K. pr. 100 kg 1
1914 til 70 Kr. pr. 100 kg 1 1920. Det vil
altsaa sige, at Honoraret her steg til det
5-dobbelte. - Men der var jo mange Materi-
aler, som steg meget mere, og derfor er det
fuldt ‘berettiget, naar jeg, som har Kend-
- skab til disse Ting, siger, at denne Bereg-
ningsmaade er uretfwerdig. Pristallet hjem-
lede jo. slet ikke Adgang til at tage disse
5-, 6-, 7-, 8-dobbelte Honorarer, og derfor er
Systemet bygget paa noget, som man ikke
maa forlange man skal anerkende. - - .

Derfor er det rigtigt, som jeg sagde, at
Bygherrerne vil blive tilfredse, og Arkitek-
ter og Ingenigrer vil blive fri for Kritik,
naar et saadant Honorar fastlegges, for-
- inden et stort Byggeforetagende planlegges;
og efter det Kendskab, jeg har til Tingene,

trorjeg, athverken Arkitekter eller Ingenigrer |+

‘paa nogen Maade vil blive utilfredse dermed..
. Dertil kommer for Arkitekternes Ved-
kommende en:anden Ting: ‘Der krssves en
meget betydelig Indsigt for at kunne ‘be-
dgmme en Arkitekts Honorar. Ingenigrer-
nes Honorar er ligetil, det er en bestemt: Pris
i alle Forhold, uanset hvordan Arbejdet er;
- men’ Arkitekternes  Prigskurant, som for gv-.
- righ- ogsaa er’lavet ‘af -dem selv, er delt-i 4
Klasser. Hvis man f. Eks. tager en Bygning
til 1 Mill: Kx., er der en Forskel i Honorar
fra 2 pCt. til 6,1 pCt.,-d. v. s. Honoraret
- kan 3-dobles, og hvis man tager en Bygning
til 4 Mill.:Kr., kan det 4~dobles. =~ - *
‘Der skal altsaa én betydelig  Sagkund-

- skab til at vurdere, om en Bygning skal
~honoreres efter Klagse 1, Klasse: 2, Klasse:
3-eller Klasse 4, og det kan man naturligvis;
ikke altid overlade til Arkitekten:selv: at
bestemme. Disse Honorarregler er saa kun-:
stigt affattede, at en hvilken som helst:Byg-
~ ning kan komme ind under hvilken som helst:
~ af disse 4 Klasser, hvis ikke der er den Sag-'
kundskab,: som skal til for at'vejlede paa

- dette ‘Omraade. = e o o
.. Derfor er mine.Bemeerkninger ikke helt
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selv har fastsat: deres Honorar.
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ved' Siden af, 1ﬁen:jeg' havde ilke 51251181{6{6 .
at uddybe dem; hvis ikke det srede Medlem

‘Hr, Koch og til Dels det erede Medlem -

Hr. Rager havde nedsaget mig il det. ,
"Det wrede Medlem Hr. Rager siger, at
han kunde teenke sig, at man fik en Bygge-
sagforer ind i Bygningsraadet, fordi denne
Mand vidste, hvordan der skulde forhandles

‘med - Leverandererne. *Jeg synes, det maa -
‘veere en Misforstaaelse at tro, at dette Byg-
‘ningsraad overhovedet skal indlade sig paa -

at forhandle med Leverandgrerne. Jeg har

-megen Respekt for nogle af disse Bygge-

sagforere; og -man kan ogsaa blandt dem
finde Folk, som vilde veere seerdeles habile
at-have i et saadant Raad; men paa For-
haand at slaa fast, at der skal veere en saadan
Byggesagforer, vil jeg: under ingen Omstaen-

digheder veere med til, for jeg tror, at den

praktiske Sagkundskab finder man ikke hos.
Byggesagtorere; - -~ -
~ . I det ‘hele vil jeg-mene efter den For- -
handling, der:nu har fundet Sted, at der -
trods Venstres tilsyneladende Modvillie er -

stor Grund til'at tro, at dette Lovforslag,

saaledes -som jeg. begyndte med at udtale
Haab om; vil faa en velvillig Behandling

‘og ‘en hurtig Gang gennem Rigsdagen.

- Torste Naest‘formidnd«(Pinstrujé).' ;Det s
serede Medlem  Hr. Koch: har Ordet for en
kort. Bemeerkning. -~ oo ‘

Koch: Naar det sorede Medlem Hr.

J..Chr. Jensen siger, at Ingeniorer og Arki-
tekter selv fastsaetter deres Honorar, er:det
jokun til en. vis- Grad vigtigt. Som det

wrede Medlem Hr. Rager oplyste, er Inge-. |

‘niorernes: Honorar fastsat. ‘af Ingenisrfor- -

eningens Hovedbestyrelse, og i denne Hoved-

‘bestyrelse sad paa det Tidspunkt ingen af
‘de Ingeniprer, som :skal:skrive Honorar-

regninger, og saa kan man ikke sige, at.de

vaesentlige Forskel, der-er paa de Lgnninger,

det srede Medlem. Hr. J. Chr. Jensen talte
om, som man gennem mejsommelige For-

handlinger i Arbejdsgiverforeningen, de sam-

virkende Fagforbund o.s. v. har forhandlet
sig-til, og" Ingenigrernes “og - Arkitekternes -
Lenninger. - Fagforeningerne -holder -deres. .

Lenninger til Punkt og Prikke, gennem tykt -

og tyndt, men de andre holder ikke deres :

Lenninger; og det er derved; de meget ofte
kommer til at arbejde urimelig® billigt, idet
‘man-desveerre ser baade Ingeniorer og Arki-

tekter gaa meget langt under deves egne

Honorarregler. Der er en meget veesentlig

Forskel paa de to Ting. -



