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i Byerne. Ved at se paa de Tal, der staar
opfert i Bemerkningerne til Lovforslaget,
vil alle kunne erkyndige sig om, at det er
mwgtige Veardier, der her er vokset op.
Nu skal jeg villigt erkende, at man overfor
Grundlaget for Sammenligningen kan sige,
at Vurderingen af 1916 {. Eks. — den forste
Gang den serlige Jordvurdering havde
fundet Sted — ikke var saa fyldestgerende,
som den er nu. Men selv om vi tager dette
i Betragtning, vil alle erkende, at det er meeg-
tige Veerdier, der er skabt, og hele Samfundet
vilde i Dag okonomisk set have staaet be-
tydeligt bedre, om vi havde indkasseret en
betydelig Del af disse Belgb.

Nu nytter det ikke, at vi greeder over
det, men jeg tror ogsaa, at vi il Gengeld
skulde se i Tide at swtte en Bom for, at
man yderligere paa denne Konto indkas-
serer til privat Fordel de Veerdier, der rettelig
tilkommer os alle. Derfor tror jeg, at Tiden
nu er inde til, at vi faar en Grundveerdi-
stigningsskat af Betydning. Princippet er
anerkendt i 1926 og har fundet Tilslutning
fra 3 Partiers Side her i Rigsdagen, men
Taksterne i Loven af 1926 er saa minimale,
saa den ikke har haft den Indflydelse paa
Udviklingen, som jeg tenker mig, at dette
Lovforslag vil kunne faa, nemlig 1 Retning
af at befordre Salg af Jord ved Byerne og
skabe bedre Muligheder for Bebyggelse, end
der hidtil har veeret. Ca. 200 Kommuner har
vedtaget at ville benytte Loven af 1926,
men selv om denne Lov bruges i sin fulde
Udstreekning af disse 200 Kommuner, vil
det alligevel kun andrage smaa Belob, selv
om der bliver betydelige Veerdistigninger.
Jeg mener derfor ikke, at man er gaaet for
vidb, naar man har indsat den Bestemmelse,
at de 3/ af den konstaterede Veerdistigning
skal indkasseres i Samfundets Kasse.

Bestemmelsen om, at der kan gives
Henstand af Finansministeren, anser jeg for
at veere ngdvendig og forsvarlig, og at denne
Henstand bortfalder ved Salg af Ejendom-
men, folger af sig selv. Den er kun tenkt
at skulle anvendes i de Tilfeelde, hvor der
ikke foreligger en virkelig Fortjeneste for
den paageldende Ejer enten i Form af for-
oget Indbeegt af Hjendommen eller paa
anden Maade; men naar Indtegten er kon-
stateret ved Salg, anser jeg det for berettiget,
at Henstanden bortfalder.

Saa er Spergsmaalet, hvordan de Penge,
der indkommer paa den Maade, skal for-
deles, og jeg synes, at den Fordeling, der er
foreslaaet, er rimelig og forsvarlig, nemlig
at Staten faar den ene Fjerdedel, og at de
tre Fjerdedele fordeles mellem Kommunerne
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i Forhold til, hvor Grundveaerdistigningen er
fremkommet, og i Forhold til de Udgifter,
som_de enkelte Kommuner har til de ned-
vendige Foranstaltninger, der i mange Til-
feelde netop felger med en Grundveerdistig-
ning. Med den foregede Bebyggelse i’ Kom-
munerne folger jo ogsaa foregede Udgifter
til Skoleveesen og Forsergelsesveesen o. s. v.

Jeg ser ikke Lovens storste Betydning
i den direkte Indtegt, den vil give, selv
om der er nogen Mulighed for, at dette
Belgb vil blive sterre i den neste Periode
end i den sidste Periode, men jeg ser dens
storste Betydning deri, at der nu bliver sat
Bom for Spekulation i Jord, idet den Kapital,
der hidtil er blevet betalt af de enkelte, der
ngdvendigvis skal kebe Jorden, og indkas-
seret af de enkelte, der tilfwldigvis ejede
denne Jord, nu inddrages til det offentlige.
Derved skaffes den Jord ud til Salg, som der
er Brug for til Bebyggelse ved de store Byer.

Jeg kan derfor tilsige mit Partis Til-
slutning til Lovforslaget og anbefale, at
det bliver velvilligt behandlet, saa at vi
kan naa til et Resultat allerede i denne
Samling.

Hans Hangen: Jeg vil gerne straks
sige, at vi fra vor Side principielt kan give
det foreliggende Lovforslag vor fulde Til-
slutning. Medens der med Hensyn til det
Loviforslag, som vi har behandlet de sidste
Par Dage, kunde nares Frygt for Forskyd-
ninger, naar man gik til en Omlegning af
allerede bestaaende Skatter, saa er der ingen
Frygt at neere i saa Henseende med Hensyn
til dette Lovforslag. Jeg finder ikke, der
er Grund til at komme ind paa nermere
Betragtninger vedrerende Lovforslagets En-
keltheder, men. jeg vil gerne gore et Par Be-
meerkninger med Hensyn til de rent prak-
tiske Foranstaltninger,

Jeg mener ikke, at det kan siges, at
man ved at opkreeve disse 3/ af Grundveerdi-
stigningen i mindste Maade gaar de paa-
geldende Ejere af Grundene for neer, hvilket
serede Ordferere har givet Udtryk for. Man
har jo til Overflod af Eksempler paa, hvor-
dan den nyere Tid med sin tekniske Ud-
vikling, Samferdselsmidlernes Udvikling,
Anleeg af Jernbaner og Stationsbyer har
skabt mseegtige Beliggenhedsveerdier, der er
gaaet i de forkerte Lommer. De Oplysnin-
ger, der gives i Bemsmrkningerne til Lov-
forslaget, giver Fingerpeg i saa Henseende.

Jeg vil gerne nwvne et enkelt Eksempel,
som maaske endnu tydeligere understreger
Udviklingen i den her anferte Retning, og
det er Byen Esbjerg. De Oplysninger, der
er fremkommet i Anledning af Esbjergs 60



