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~ disse 200 000 Kr. i Egenkapital. Desuden
er der en Bestemmelse om, at dersom de
alligevel ‘ikke inden Udgangen af 1934
har formaaet at faa deres Egenkapital op
il de 200 000 Kr., har Ministeren Ret til ab
dlspensere, saaledes at de faar yderhgere
en Frist paa 5 Aar til at. ska.ffe sig. denne
Egenkapital.

Man vil af Bilag 5 se, at kun 16 Banker
har mindre Egenkapital end 200 000 Kr.,
og ved Gennemgangen af disse Bankers Sta-
tus vil man. se, at det ikke vil vaere uover-
kommeligt for nogen af dem i Lobet af b
Aar, respektive 10 Aar, at t11ve]ebrmge det
Minimumgbeleb af Egenkapltal som der er
Tale om. Udover disse 16 Banker, der nu
ikke har en Egenkapital paa 200 000 Kr.,
er der 41 Banker med en Kapital paa under
400 000 Kr., men disse 41 Banker berores
slet ikke af Bestemmelsen om de 400 000 Kr.,

saa dem kan man lade ude af Betragtmng i ;
| Vedtesgterne, hvorvidt Repraesentantskabet -

denne Forbmd_else

*Det er min Opfattelse, at det vil veere
ialles velforstasede Interesse .og ikke mindst
1 Sparernes Tnteresse, at man fastsatter de

Regler, som her foreslaas med. Hensyn til

'Egenkap1talen ved Oprettelse af Banker
0g ogsaa, for de Banker, der endnu ikke har
en Egenkapl’oa,l af 200 OOO Kr.

§ 71 Lovforslaget svarer i det vaesenthge
il § 7°1°1926- Lovforslaget Man har i en
Parentes. nermere pracciseret, hvilke Rem-

, boursforphgtelser der skal regnes med ved

 Opgorelse af Garantlforphgtelserne I For-
hold til den gwmldende Lov er der Tale om én
foreget Garanti med Hensyn til Bankernes
Risiko ved Engagementer, idet det nu fore-
skrlves, at de samlede Garantxforphgtelser
ikke maa overstige 75 pCt. af Egenkapitalen.

Ordet ,,Egenkapltalen“, som man Gang paa

Gang. vil treeffe paa i Lovforslaget, er et
nyt Ord, der skal dakke. Begrebet Bankens
Kapital alt 1beregnet overfor Bankens For-
pligtelser, Bankens egne Veerdier til enhver
Tid, altsaa den Sikkerhed, man k stille
overfor Indskyderne Der kan maaske ops
det Spergsmaal, om nu Indskudskap1talen,
der i glvet Tllfaelde ‘troeder i. Stedet for t11
’ Eksempel en’ Prseferenceaiktiekapltal og
som "hasfter overfor Indskyderne, kan suges
at vere Egenkapital. Jeg tror, det beror
paa, hvorledes den Indskudskapltal ‘som
1 givet Tilfslde skydes ind i en Ba,nk til
Slkkerhed for Sparemldlerne ‘er, anbragt,
baade med Hensyn til Tiden og Forph' Isen.
Dersom Indskudskapitalen kun er in
for et kortere Aaremaal og de
langes udbetalt, er det klart at den bhver

15/;30 : Fremsamttelse af Lovfdfsla:g.

'kelnes Virkson

: ‘Hensyn cdet i adskllhge Tilfelde maa tages, -
erefter kan for- ¢
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LT " | at betragte paa en noget anden Maade; end
: md_en Udgangen af Aaret 1934 skal have‘

hvis den staar fast ud i Fremtiden som en
Sikringskapital for Indskyderne. Jeg mener, -
som sagt, at. man i-hvert enkelt Tilfeelde maa
bedomme Veerdien af denne Indskudskapital,
som vi allerede nu har for nogle Bankers
Vedkommende efter en Rekonstruktion.

Noget egentlig nyt skulde der ikke veere
i Spﬁrgsmaalet udover Bestemmelsen om, at
Bankens Sikkerhed i Forhold til de Engage-
menter, der er Tale om, er sk®rpet. De
samme Bemaerkmnger geelder til Dels” Be-.
stemmelserne i Lovforslagets. § 13, om end '
paa en noget anden Maade.

§'8 indeholder i I—Iovedsagen det sa,mme
som den tilsvarende Paragrafi- Lovforslaget
af 1926." Ny er den i nwmstsidste Stykke ind-
forte Bestemmelse om Indregistreringspligt i

‘Tilflde af Oprettelse af Filialér. T Forhold

til Lioven af 1919 er det naturhgws en
Skaerpelse -

Hovedaendrmgen i § 8 er Bestemmelsen ‘
om, at det nu skal fremgaa udtrykkeligt af

er pligtigt at prove Aaxsregnskabets Rigtig-
hed, og at det, for saa vidt Representant- .
skabet underskrlver Aarsregnska.bet af Paa-

‘tegningen skal fremgaa, i hvilket ‘Omfang -
‘Repraesentantskabet - har provet. det. . Aars-

regnskab, som Repraesentantskabet under-,,
skriver. o
§91 Lovforsla,get or forskelhg fra’ den{ ‘
nugaeldende Lovs'§ 9, men er omtrent som
§91 Lovforslaget af 1926. En enkelt Be-
stemmelse er gjort 1empehgere Tor at opnaa
den Enstemm1ghed ‘der er ‘opnaaet i Ud- -
valget, har det veret nzdvend1gt ‘at lempe
lidt. her og lids dér, men i det store og hele -
er det min Opfattelse, at Lovforslaget er
acceptabelt, set fra det Synspunkt ‘at ‘man,
vil have saa- ‘gode Bestemmelser, som ‘man -
efter Omstendighederne kan faa tllveje—
bragt for at faa et effektivt Banktilsyn, T
§ 9 1 Lovforslaget af 1926 staar der, at samt-
hge Bestyrelsesmedlemmer i‘en Bank med -

én Aktlekapma,l paa 500 000 Kr. og derunder

skal sanktionere, at. Direktorerne deltager i -
anden Erhvervswrksomhed 1 Lovforslaget

som det nu fremseettes, er Ordet} ,,samthge

sendret til b0 ‘Trediedele; det’ er altsaa en
Lempelse. Paa’ tllsvarende Vis: er Besteni-
melsen’ lempet for de storre Banker, naar -
det skyzmnes saerhg paakrovet for ~disse.
Lempelserne er selviolgelig givet. for Bap-
kernes Skyld, af Hensyn til Driften af Ban-
hed, for at man bedre skal
kunne Kklare sine Forphgtelser og: tage ‘de

det er klart, at Lempelsern,; k
Bankledelsens Skyld.,kk L




