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[Handelsministeren.] 
medtaget, men for at forebygge enhver Mis- 
forstaaelse mener jeg dog at maatte nævne 
det. Det samme gælder kooperative Virk- 
somheder, som modtager Indlaan af deres 
Medlemmer, men.jeg maa tilføje, at jeg er 
af den Opfattelse, at de paagældende Virk- 
somheder bør være underkastet et vist Til- 
syn fra det offentIiges Side; jeg synes ikke, 
det er tilstrækkelig Begrundelse for at und- 
lade at føre et saadant Tilsyn, at man kan 
pege paa, at der er solidarisk Ansvar, thi i 
samme Øjeblik dette solidariske Ansvar 
skal til at gøre sig gældende i større Ud- 
strækning, opstaar der store Vanskelig- 
heder paa den paagældende Egn, hvor Be- 
folkningen bliver forpligtet solidarisk, i 
mange Tilfælde langt ud over deres Evne. 
Jeg mener i det hele taget, at vi trænger til 
at faa Lovbestemmelser med Hensyn til, 
hvorledes ogsaa Andelsselskaber skal virke 
i visse Forhold, Jeg har haft Lejlighed til at 
se Vedtægterne for visse Andelsselskaber 
med solidarisk Forpligtelse. Disse Vedtæg- 
ter er meget uensartede fra Selskab til Sel- 
skab, men de er ogsaa meget uklare, og jeg 
tror, det vilde være nyttigt for alle vore 
Andelsselskaber, om man havde faste Reg- 
ler at gaa efter, saaledes at Medlemmerne 
til enhver Tid var virkelig klare over, hvad 
de havde forpligtet sig til. Men som sagt, 
hverken Andelsselskaber eller kooperative 
Selskaber, som modtager Indlaan, berøres 
af Lovforslaget her. 

§ 3 er, som den nu fremtræder, helt ny, 
idet der er tilført en hidtil ganske ukendt 
Bestemmelse om, at der skal oprettes et 
Banknævn. Nævnet skal bestaa af tre af 
Ministeren efter Indstilling fra henholdsvis 
Nationalbanken, de københavnske Banker 
og Provinsbankerne udnævnte Medlemmer. 
Nævnets Virksomhed skal være raadgivende 
for Bankinspektøren i dennes Virksomhed 
som Inspektør i saadanne Spørgsmaal, som 
kan have principiel Betydning med Hensyn 
til Banktilsynet. Lad mig nævne et Eksem- 
pel. Der skal, som man vil vide, efter at den 
ny Banklov er vedtaget 홢 jeg haaber, Lov- 
forslaget bliver vedtaget 홢, udarbejdes et 
nyt Regnskabsskema svarende til Bestem- 
melser i Loven. Nævnet maa saa tages med 
paa Raad, inden den endelige Affattelse af 
dette Skema finder Sted, og jeg maa ogsaa 
mene, at Ministeren kan tage Nævnet med 
paa Raad ved Fastlæggelsen af de Regler, 
hvorefter Nævnets Virksomhed skal foregaa. 
Der er ikke i Lovforslaget fastsat andre 
Regler for Valget af Nævnsmedlemmerne 
end disse, som jeg allerede har anført. I Øje- 
blikket vil jeg tro, at det ikke vil volde nogen 

større Vanskelighed for Provinsbankerne at  
udpege et Medlem, idet Provinsbankerne har 
en Organisation, hvortil alle disse Banker- 
saa nogenlunde har sluttet sig. National- 홢 
banken vil naturligvis ingen Vanskelighed 
have ved at udpege det Medlem, som. 
Nationalbanken ønsker valgt og skal gøre. 
Indstilling om til Ministeren, og for de, 
andre Hovedstadsbankers Vedkommende 
kan der formentlig let findes en eller anden. 
Form, hvorunder deres Indstilling kan finde 
Sted. Det er min Opfattelse, at Valget bør- 
være paa Tid, og jeg vil nævne 3 Aar som en 
passende Tid. Det er jo noget nyt, her er 
Tale om, men det er accepteret fra alle Sider- 
i det Udvalg, der har beskæftiget sig med 
Lovforslagets Udarbejdelse, og det er mit, 
Haab, at  den Udvidelse, der her vil finde 
Sted af Bankinspektionen, maa blive til 
Gavn for denne og føre til, at den Gnidning, 
der nu og da har kunnet spores mellem. 
Bankerne og Banktilsynet, maa udlignes, 
noget. 

§ 4 hører, som jeg allerede har nævnt, 
til de enkelte Paragraffer, hvorom der ikke 
er opnaaet Enighed, idet et Par enkelte 
Medlemmer har taget Forbehold overfor 
denne Paragraf. Jeg skal ikke komme nær- 
mere ind paa denne Paragraf i øvrigt ud 
over, hvad jeg allerede har sagt. Jeg finder, 
at Koncessionsprincippet er rigtigt, og jeg 
kan henvise til, at vort Naboland Sverige 
forlængst har indført dette Princip i sin 
Banklovgivning. 

§ 5 i Lovforslaget er i Forhold til Lov- 
forslaget af 1926 væsentligt uforandret. 
Derimod er Paragraffen ændret i Forhold 
til § 5 i Loven af 1919. Bestemmelserne om, 
Vedtægtsændringer er i denne Paragraf 
fyldigere, og i sidste Stykke er der indført, 
den ret selvfølgelige Bestemmelse, at Ved- 
tægtsændringer, der er en Følge af, at denne, 
nye Lov vedtages, kan foretages af Besty- 
relsen, uden at man behøver at indkalde til 
en Generalforsamling, men Ministeren skal 
naturligvis godkende Ændringerne. I 

Med Hensyn til § 6 forholder det sig: 
saaledes, at hele Udvalget med Undtagelse 
af Aksel Jensen og Green har været enige, 
om den. Den er ændret i Forhold til Lov- 
forslaget af 1926 paa to Punkter. Det be- 
stemmes nu i § 6, at i enhver Bank, der 
stiftes efter 1. Januar 1930, skal Aktie- . 
kapitalen og Reservefonden udgøre mindst. 
400 000 Kr. og ikke, som foreslaaet i 1926- 
Lovforslaget, 200 000 Kr.; de 200 000 Kr.. 
er, som ærede Medlemmer ved, gældende, 
Minimum nu. Endvidere bestemmes det nu 
i § 6, at de Banker, som den 1. Januar 1930- 
ikke har en Egenkapital af 200 000 Kr.,. 


