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[Nerskov.] R
hvervsvirksomhed maaske til Fordel for et
- andet Lands Industri. Men vi er selviglge-
lige villige til sagligh at undersege og over-
veje dette betydelige Sporgsmaal i et Ud-

valg, og jeg vil derfor mene, at det var rig-

tigt, at dette Lovforslag blev henvist " til
det samme Udvalg, som behandler den om-
~ talte Konvention.

T § 10 foreslaas det, ab

- ,ingen Statstjenesterand ‘kan veere

" Direktor, Bestyrelsesmedlem, Medlem' af.

‘Repramsentantskab, have nogen lonnet

. Stilling eller veere Agent i noget Selskab,
som tilvirker Vaaben m. v. af den i§1

- - omhandlede Art. - - = S
Det er jo en meget kategorisk ‘Bestermelse,
og mine Partifzeller i Landstinget gik i Fjor
imod et ZAndringsforslag af lignende Karak-
ter, idet de gjorde gwldende, at selv efter
" Forslagets Vedtagelse er Vaabenfabrikation
stadig et lovligt Erhverv her i Landet, og
der var derfor ingen' Grund til at stille
Tjenestemzndene anderledes i deres Forhold
hertil end. de ifelge Tjenestemandslovens

almindelige Regler er stillet. Men i den

Foreleeggelsestale, som den hojteerede Ju-
stitsminister holdt her, siger han om dette
Forhold felgende, som jeg med den hojt-
wrede Formands Tilladelse vil citere:
~ . Det er paa Grund af theldige Om-
- ‘steendigheder blevet mere - paatrengende
‘nodvendigt, end - det' nogen' Sinde har
~ veeret, at denne Bestemmelse vedtages,
" og jeg haaber, den skal vinde den hgje
- Rigsdags Bifald.” N
Ministeren lmgger her megen  Vegh paa
denne Bestemmelse, og det vil derfor veere
interessant at erfare de yderligere Grunde,
som Ministeren har til at indswtte denne
Paragraf i Lovforslaget; naar det er sket,
kan vi saa tage Stilling til Spergsmaalet.
Som det sikkert.klart er fremgaaet af
disse mine Udtalelser, kan vi give vor Til-
slutning til en Del af Lovforslagets Be-
stemmelser, medens der er. andre, vi finder

er -uheldige og Vil bevirke en unedvendig

_Administration, og som vi-derfor maa vere

~imod, og endelig er der nogle, vi ensker
yderligere Oplysning om, og derfor forbe-
holder os vor Stilling til: Jeg skal med disse
Ord anbefale} Loviorslaget til Behandling
iet Udvalg.~— * o '

 0le Bjorn Kratt: Om dette Loviorslag

. fristes man. til at sige, at det gode i Forsla-.

‘get, er ikke nyt, og det nye er ikke godt — i
det mindste gemlder det adskillige af de nye
Bestemmelser, som findes i dette Forslag 1
“ Forhold til det Forslag, som blev. vedtaget 1

‘Landstinget. - Vi- vilde ikke have veeret util-
fredse, hvis Regeringen paa deb nuverende
Tidspunkt havde nejedes med at fremsette
det Lovforslag, som blev vedtaget den 8.
Marts 1929. Et saadant Loviorslag havde jo
ogsaa haft den Fordel for den hoje Regering,
ab Regeringen kunde veere silker paa meget
hurtigh at faa det gennemfert i begge Ting.
Regeringen er imidlertid gaaet meget vi-
dere, idet man har inddraget Udfarselsfor-
budet og forskellige andre Spergsmaal un-
der Lovforslaget. Saaledes har man ogsaa
knyttet Forslaget ner til Forslaget om Ra--
tifikation af den internationale Konvention
om- Kontrol med den internationale Handel
med Vaabén, Ammunition og Krigsmateriel,
idet en Reekke af Bestemmelserne antagelig
har denne Ratifikation til° Forudsesetning.
Jeg kan for disse Punkters Vedkommende
naturligh henholde mig til de ‘Bemgerknin-
ger, som. mib Partis serede Ordferer, det sere-
de Medlem Hr. Holger Andersen, fremsatte
forleden, da vi debatterede dette Ratifika-
tionsforslag her i Tinget. Vi vilde have fun-
det det rimeligt, om Regeringen havde ven-
tet med at fremsestte Forslag om de Bestem-
melser, der er knyttet til denne Konvention,
indtil man havde set, hvorledes det gik med
Ratifikationsforslaget 1 Udvalget, og wvor

-| Stilling til disse Bestemmelser vil vere af-

heengig af de Resultater, som fremkommer i
dette Udvalg. ~—~ - -~

- “Det forste Punkt, paa hvilket® Lovfor-
slaget adskiller sig fra det Forslag, der blev
vedtaget i det hoje Landsting, er § 4.

-| Man har her foretaget den Aindring, at fri-

villige: Korps og Skytteforeninger ikke und-
tages fra Bestemmelsérne i § 2, Stykke 1,
og § 3. Vi kan ikke dele Ministerens Opfat-
telse her, idet vi ikke mener, at denne Frita- .
gelse kan rumme nogen som helst Fare. Alle
de Erfaringer, der foreligger om disse Korps’
og disse Foreningers Virksomhed, tyder paa,
at denne Frygt ikke paa nogen Maade er be-
grundet, og vi maa derfor anse den Formu-
Tering, der fandtes i Landstingets Forslag
 angaaende dette Sporgsmaal: at Ministeren
under serlige Forhold, hvor han finder An-
ledning dertil, kan treefie en anden Bestem-
melse; for at’ vere fuldt ud betryggende og
henstiller; at man ngjes hermed. o

~ “Tovforslagets § 7 er formentlig kun en
permanent Kodificering af det allerede eksi-

| sterende midlertidige’ Udferselsforbud, byg-

get op paa den Kategorideling, som Konven-
tionen indeholder, og saafremt Konventio-
nen vedtages i Rigsdagen, er det jo naturligt,
at ‘der udformes saadanne Bestemmelser.
Vi formoder, at Paragraffen ikke veasentlig

adskiller sig fra de Regler, som allerede nu



