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Den nwmste Sag paa. Dagsordenen var:

- Anden Behandling af Forslag til Lov om

. Sikring af Ferdselen ved Veglkrydsninger sami

Krydsninger mellem Veje og Jernbaner m. v.
' (Forste Behandling findes 5 Tidenden
Sp. +1696; Udvalgets - Betenkning findes i
Tileg B 8p. 43)

 Udenfor Betaenkningen var der ikke ‘

stillet Aindringsforslag.

- Loviorslagets Paragraffer, de stillede
Aindringsforslag “samt. Spergsmaalet’ om
Lovforslagets. Overgang til tredie Behand-
ling sattes til Forhandling under eet. .

Ordforeren (N. P, Nielsen): Under
dette Lovforslags ferste Behandling frem-
kom der jo fra de forskellige Ordferere

kun Udtryk for Velvillie og Tilsagn om |

at ville sege Loviorslaget gennemfert sna-
rest muligt, og i selve Udvalget har For-
handlingerne formet sig under denne Syns-
vinkel. Der har veeret afholdt nogle Sam-
raad og veret fert nogle "Forhandlinger
mellem ~ Udvalget og dettes Underudvalg
og Ministeren for -offentlige Arbejder, -og
man har faaet klaret Opfattelsen af forskel-
lige Ting, hvilket ogsaa -giver sig Udtryk i
den foreliggende Betmnkning. i

" Der ‘var saaledes mnogen - Tvivl om,
hvorledes den hejtwrede: Minister opfattede
Ordene i Lovforslagets § 1, der lyder:
»Ved Broer, som forer saadanne Veje over
Vandarealer”. Den hojteerede Minister klar-

gjorde, hvordan Opfattelsen var i Mini- |

steriet, og den faldt ganske sammen: med
Udvalgets Opfattelse. ' o

- -Endvidere var der et Spergsmaal, som
baade i Fjor, da Sagen var til Behandling,
og ogsaa i Aar, dels i Udvalget, dels ved. for-
ste Behandling, gav Anledning #il nogle Be-
merkninger.. Det var Spergsmaalet om,
hvordan det Udvalg, der omtales i Lov-
forslagets § 2, og som skal gere Indstillin-
ger; skulde forholde sig med Hensyn til de
lokale Reprasentanter. I Forslaget er der
jo Tale om tre bestemte Mwmnd, der skal
veere Medlemmer, og saa skal Udvalget til-
treedes -af to Repreesentanter for de kom-
munale Raad. Der var i Forslaget oprindelig
Tale om, at disse to Representanter skulde
veelges udenfor de kommunale Raads Midte;
det var man ikke rigtig glad for i Udvalget,
men mente det. mest formaalstjenligt, at
Besternmelsén blev affattet saaledes, at de
kommunale Raad blev stillet frit i den' Hen-

seende, en Betragtning, som den hgjterede

Minister ogsaa tiltraadte, idet han stillede
det Aindringsforslag, som findes i den om-
delte Betenkning under Punkt 1, og som
Udvalget har tiltraadt. - _
 Det andet Aindringsforslag, Nr. 2, er
ogsaa .mere en Klargering af Paragrafien,

:som.der var HEnighed om mellem Udvalget

og den hgjtwrede Minister. - .
o Jeg skal paa Udvalgets Vegne anbefale
de foreslaaede Aindringer til Vedtagelse.

- Ministeren for offentlige Arbejder
(Friis-Skotte):  Jeg takker for Udvalgets
Indstilling, tiltreeder de foreslaaede Ain-
dringer og kan i gvrigt ganske henholde mig
til den @rede Ordferers Udtalelser.. -

Hermed shi‘tﬁéde“ ﬁ‘(;fh\jandli‘ngen;k »
vedioges uden Afsternming. S
: Eﬁdringsfbrslagené Nr. 1 og 2 samt
§ 2, saaledes sndret, 7 o
vedtoges uden Afstemning.

Rk
vedtoges q‘deﬁ Afstemning. o
) Iovforslag@ts‘; "bbm’g’a@ Uil tredie  Be-
vedioges uden Afstemning.

o Den ’n;aefsté V Sag paa ’Davgsordene}‘lv var:
- Anden Behaniling af Forslag til Lov om
Adindringer < Motorafgifisloven. . .+ -

(Fbré’oe kBehandii‘ng findes i Tiden'den
Sp. 1696; Udvalgets Betenkning findes i
Tilleg B. Sp. 47). : ‘ :

‘ Udenfor Eétaeﬁk‘nin/g‘éh v.'_va:‘r ’ der ikke
st_ﬂlet Andringsforslag. - .- -

-+ Lovforslagets Paragraffer,” det stillede
Aindringsforslag - - samt- Spergsmaalet ‘om
Loviorslagets Overgang til tredie. Behand:
ling sattes til Forhandling under eet.

. Ordfereren (N. P. Nuelsen): Ogsaa
om dette lille Lovforslag var der ved forste
Behandling Enighed. ‘Forslaget gaar jo ud
paa, at der skal gives Amterne og Kom-
munerne: Adgang til for en Del af Motor-
afgiften ogsaa at anskaffe Snerydnings- og
Grusningsmaskiner. - Det er der ikke Hjem-



