2531

[Ministeren for offentlige Arbejder.] -
der sluttedes da den: 30. Juni 1919 en Over-
enskomst, hvori Ministeriet mod at faa dette

samlede Tilskud af 4%, Mill. Kr. erklerede, |

at der da ikke fra Statens Side vilde blive
kreevet yderligere Bidrag af Kommunerne
_ til Gennemforelsen af den fuldstendige Ord-
ning af de kobenhavnske Banegaardsforhold,
som angivet i Udvalgets Betenkning Plan 4,
saafremt denne Ordning ved Lov maatte
blive gennemfert. - - -

Jeg mener gennem det her oplyste for
det forste at have fastslaaet, at Staten, efter
at have spurgt Kommunerne og efter at
bave faaet deres afslaaende Svar, har paa-
taget sig at ordne den kebenhavnske Neer-
trafik, selviglgelig indenfor de Greenser, som
tidligere behandlede J ernbaneplaner setter,
og jeg har tillige oplyst, hvorledes Koben-
havns og Frederiksberg Kommuner ved
deres Tilskud paa 4% Mill. Kr. i 1919 har
affundet sig med Hensyn til yderligere Bi-
drag 1 dette Tilflde, saa meget mere som
der her ikke er Tale om'at gennemfore den
fuldsteendige Ordning, saaledes som man
den Gang forudsatte, af de kebenhavnske
Banegaardsforhold, men alene om Gennem-
forelsen af en lige siden 1902 forudsat
Elektrificering af den kebenhavnske Neer-
trafik, som man allerede da var klar. over
maatte komme, naar Trafikintensiteten kree-
vede det, og hvis Gennemforelse -ikke paa
noget Tidspunkt af Forhandlingerne Staten
og Kommunerne imellem har veeret gjort
betinget af seerlige Tilskud fra sidstnwvnte.

For Gentofte Kommunes Vedkommende
foreligger ikke nogén lignende overenskomst-
maessig Ordning, men det er vist fuldsteendig
rigtigt, som det srede Medlem Hr. Drach-
mann udtalte, at Gentofte Kommune har
maattet udrede Tilskud til at bringe alle sine
Hovedveje ud af Niveau, hvor disse har
krydset Statsbanerne, og saaledes har :bi-
draget til det nu bestaaende Banenet. Det
“er endvidere forebragt mig i en privat Sam-
tale, som jeg har haft med Gentofte Kom-
munes Formand, det serede Medlem Hr.
Parkov — og som.det srede Medlem for-
“haabentlig vil tillade mig at referere her —,
at Gentofte Kommune venter — og det ter

“neppe bestrides —, at Neertrafilkens Elektri-
ficering, som man naturligvis i gvrigt er glad
ved i Gentofte . Kommune, i hvert Tilfelde
for -en Aarrekke vil forege - det Tilskud,
Kommunen, for Tiden maa give til sine
‘Bporveje, idet Statsbanerne utvivisomt vil
tage en Del Trafik fra disse, som . disse-forst
-ad_ Aare vil kunne indvinde igen, naar Be-
byggelsen i Kommunen forgges, og at CGen-
tofte " Kommune “af den: Giund vilde finde
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det urimeligt at skulle yde Bidrag til en
Foranstaltning, der i en Aarreekke vil bringe
Kommunen Tab paa anden Maade.
 Tilbage bliver saa de to lengere borte
liggende Kommuner, Lyngby-Taarbek og
Sollered-Holte, og fra disse to Kommuner kan
der formentlig blive Tale om Tilskud til at
fore Banen ud af Niveau og lignende. Men
Sporgsmaalet i gvrigt om’ Tilskud eller Ikke-
Tlskud fra disse Kommuner vil formentlig
ikke veere afgorende for Lovforslagets Gen-
nemforelse. o ;
_Den eneste rationelle Form for Tilskud
til saadanne. og til andre Foranstaltninger,
der skaber foreget Grundveerdi, er i Virkelig-.
heden Grundveerdistigningsafgiften. Den
rammer dér, og den kommer: derfra, hvor
Veerdistigningen er indtraadt. Den Mening
har jo Rigsdagen i Virkeligheden ogsaa haft,
thi Jernbaneskylden af 1910 er en saadan
Grundveerdistigningsafgift, som . imidlertid
ikke har givet, hvad der forventedes, fordi
den som isoleret Veerdistigning er vanskelig
at faa fat paa og dyr og omstmndelig at ar-
bejde med. Alle, der interesserer sig for, ab
Staten faar Del i den Veerdistigning, den ved
sine Foranstaltninger tilvejebringer, herun-
der ogsaa det . eerede Medlem. Hr. Slebs-

‘ager, henviser jeg til det Lovforslag om en
| almindelig Grundveerdistigningsafgift, som
‘isoleret fra det her omhandlede Lovforslag

vil fremkomme fra Regeringens Side i en
neer Fremtid, og som paa en ganske ander-
ledes rationel og generel Maade laoser disse
Sporgsmaal. - o o

Med Hensyn til det her foreliggende
Forslag maa jeg henvise til, at Elektrifice-
ringen sker i Statsbanernes Interesse lige
saa fuldt som i Befolkningens, og jeg maa
maaske blot erindre ‘det srede Medlem. Hr.
Geert-Jorgensen, der talte: om. denne lille

‘Del af Befolkningen, der her skulde hjeelpes,

om, at denne ene Trediedel af Danmarks
Befolkning, som har Interesse i den kaben-
havnske Neertrafik; ikke bidrager uveesent-
ligh til Statens samlede Indtemgter ad di-
rekte og indirekte Vej. ‘

. Det @rede Medlem Hr. Slebsager be-
klagede, at der ikke forelaa nogen Beregning
angaaende Driftsforholdene paa Linien Fre--

deriksberg-—Vanlgse—Hellerup. Jeg tror, at -

Udvalget og Statsbanerne og jeg selv maa
vare undskyldt, for jeg tror ikke, det er mu-

ligh at opstille nogen Beregning angaaende
‘den . Bane. Det @wrede Medlem maa erindre,

at den eksisterer ikke i dette ©jeblik. Der

ligger en lille Personlinie mellem Ngrrebro

og Hellerup, som opgives neeste Aar, sam-
tidig med at den nye Linie fra Frederiks-

“berg over Nerrebro ‘og- Helletup. bliver fort



