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har slaaet dé egentlige Skovdlstnkter ,dg

Lystskovdistrikterne sammen, medens disse
-tidligere har veeret holdt adskilt. Her drejer

- det sig imidlertid om to Driftsomraader af

yderst forskellig Natur. | De  almindelige.

Skovdistrikter. skal ganske -afgjort drives
efter gkonomiske Hensyn; medens -der med

Hensyn til Lystskovdistrikterne raader man-

ge Hensyn af helt.anden Art.. Det forvirrer

- derfor Oversigten og forvirrer Forstaaelsen
- af-Forholdet, naar man slaar dem sammen,
~ naar man f. Eks. paa en Konto. opforer Bi-
‘indteegter, og her uden nsrmere Adskillelse:

sammenblander saavel de almindelige Bi-

indteegter -ved Skovdriften: som Leje- .og|. , lem
wrede ‘Medlem Hr. Korsgaard .og mig i

' i Forpagtningsafgifter, der spiller saa stor en
Rolle paa Lystskovenes Budget.  Den hajt-

serede” Finansminister sagde, at- man altid

kunde faa Besked i Anmerkningerne. Det

kan man imidlertid ikke her, for heller ikke
i Anmerkningerne kan:man se som tidligere,’

. hvad.der indkommer som Leje- og Forpagt-
ningsafgift, specificeret i de enkelte Poster,

. og man kan slet ikke skille ud, hvad der

. " "de almindelige Skovdistrikter.

- Budgettet for 1930—31 kan,is‘é]\;i'naar
- det tilbagefares: til dets retmsssige Skik-

- falder paa Lystskovdistrikterne og hvad paa

o kelse, forhaabentlig give Balance, om end

_ ikke - noget = storre  Overskud; forelsbig

staar det -altsaa med et Overskud paa-

10,6 Mill. Kr,, og den hgjterede Finans-
-minister- svelgede . jo. ligefrem .1 Kontra-

- sten, den efter -hans Mening saa flatte-
- rende Kontrast; - der var. mellem dette-

 Overskud og det omtrent - lige saa -store
* Underskud paa Finansloven for 1929 30.
Hvad »pu dette Underskud angaar, saa
maa’ der dog- forst.geres opmemrksom paa,

. at. godt 4 Mill. Kr. af.det fremkommer

- derved, at den paa dette PFinansaar fal-

. dende - sidste. halve Aars. Rente. ikke -er
_ forfalden - og:derfor heller ikke “er betalt,.
. hvorfor den ogsaa paa Formueregnskabet
- kommer igen . som en Indtegt af samme.
- Starrelse, - nemlig som Difference. mellem-
. vedhzngende . Renter  af Statsgwmlden . fra

~ L.-April 1928 til - 81. Marts 1929,  altsaa

- ikke ved en virkelig-afholdt Udgift.. Imid--
~ lertid krever jo de  gwmldende Budgette- |.
og * hvad:
. Sagen 1 gvrigt angaar, vilde i og for sig:
- ingen paa Forhaand kunne vente,. at. en
Finanslov. med et budgetteret Overskud
- paa_knap 5 Mill. Kr., saaledes:.som. Fi-
- nansloven for 1928—29 var .det. — alt:
. saa et Overskud, der selv i et Normalaar
maatte antages i det:veesentlige . at Dblive:
slugt. - af .Tilleegsbevillingsloven, : og  som

ringsregler = denne Postering,

' 12/,90: 1. Boh. af F. +. Finanslov for 1930—31.

JForhold stillede sig- swrlig gunstigt,

oo

slet ikke kunde taale, at et helt Aars
Landmandsbankrente blev veeltet.over paa

~det —, skulde give . Balance. - :Balance

kunde kun opnaas, hvis Aarets finansielle
og

hvis Jernbanebudgettet holdt.. Det saa jo

i de forste Maaneder af Aaret, hvor Stats-

banerne havde en. .betydelig Fremgang i

‘Nétto-Indtegten, sammenlignet. med " det
foregaaende Aar,. langt .gunstigere ud: for

Jernbanernes Budget, end det senere er

Jkommet til at se ud.. Og dertil kom saa

den - ekstraordinzere Isvinter, som paavir-
kede baade Udgifts- og Indtegtsbudgettet -
ganske betydeligt. = -0 oo

- Den Difference, der var imellem det

Foraaret, dveelede den hgjterede Finans- -
minister ogsaa ved, -og den. hgjterede Fi-

nansminister mente, at. det,. at jeg mente,

at Regnskabet som altid -tidligere, vilde
stille sig ikke saa lidt gunstigere end Bud- -
gettet, . kom deraf, at jeg havde glemt

‘den Indvirkning, det . naturligvis mastte

ove paa - dette Forhold,  at Tillegsbevil-

lingsloven blev. vedtaget: saa  sent.” Det

havde jeg. slet  ikke glemt, - Jeg havde

tvertimod . godt « i Erindring, at i Fi-
nansaaret 11926—27, da. Tilleegsbevillings-
loven - endog blev senere . vedtaget end i

Aari— 4, Juni mod i Aar 1.Juni —, var
der ikke desto mindre .en Difference paa
43/, Million - mellem ‘Regnskab og Budget,
Finanslov og Tillegsbevillingslov,, ‘i, Stats- -
kassens Faver, og deraf laa de 3%/, Mil-

lion “paa Udgiftssiden, som  den - hgjt-

wrede Finansminister slet ikke rorte ved
sine . Aindringer til. Tillegsbevillingsloven,

som den forelaa fra den forrige Regering. -
‘Men: . det afgegrende..er jo ikke et enkelt -

Aars ganske  exceptionelle Forhold, det af-.
garende Spgrgsmaal er, om .den‘finansielle

Tilretteleegning; som ‘den tidligere Rege-

ring foretog med sine Udgiftsreduktioner,
sine :Nedswttelser af -Skatter, Takster og -

Afgifter, normalt kan ‘bare det ene Aar -
‘med. det andet- og:endda rumme -Udgif-
‘terne . til Landmandshanklaanets Forrent- -
‘ning: og Amortisation. .-Og det mener jeg,

den: kan. . ..

" I Finanslovforslagot for 192930, hvor

Sparelovenes Virkninger havde kunnet ggre’
sig fuldt geeldende, kunde ogsaa denne Udgift
rummes. - Jeg husker. endnu Forbavselsen
over ..det, ligesom for gvrigt Forbavselsen

over de ogsaa europwisk set enestaaende
gunstige Vilkaar, ‘hvorpaa. det: store Land-

-mandsbanklaan blev opnaaet. -Jeg husker

denne Forbavselse, men det lader til, man
fra anden/ Side .har glemt:den. " Der-var



