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dog, man;skulde teenke alvorligt over dette.
det. er saameand ikke noget Fantasibillede,
for det er noget, som i-hvert Tilfelde andre
“Steder besvares paa: den Maade, jeg her har
tilladt mig at gore. Det er det, jeg beder
wrede. Medlemmer - erindre. Ingen  af  os
gnsker at . opretholde et Militeerveesen leen-
gere -end andre: Stater, paa ingen “Maade.

Vi onsker at gaa sammen .med  de -andre
Stater til en Nedrustning, Afrustning -

udmesrket! Men vi- gnsker ikke at . lmgge
vort Land blot, for nogen af de andre har
meént at kunne gere ligesaa. Det er da
ogsaa, som jeg tillod-mig at udtale forleden
Dag, kundgjort af den tidt omtalte svenske
Major: Bratt, at han-anser en isoleret ‘Af-
rustning for ikke at vare fremmende, men

hemmende for en almindelig ‘Afrustning. -

- -.Ministeren mente, at de store Indtegter
og Formuer:skulde betale Udgifterne.” Nu
ved:jegikke, om Ministeren mener, at saa:
- er Faren ved at have et Militeervassen borte,
hvis man fik de store Formuer og Indtaegter
“til ‘at betale  Udgifterne. Det- syntes,  som
om:den hajterede Minister mente, at-hvis
man gik .den Vej, kunde man have det; og
saa var der ingen Fare ved det.  Jeg -vil
da gerne sporge, om Forholdet ikke er det,
at - vi herhjemme baade- med Hensyn il
Indtegt. og Formue. har en sterkt: stigende

Skala, endda for Indtegtens Vedkommende
en meget steerkt og voldsomt stigende Skala;,.

saaledes’ at man . i al -Almindelighed har
kunnet sige, ‘at enhver betaler i Forhold
til sin Indbteegt, sin® Formue, hvilket med
andre Ord vil sige, at de; der har stor Ind-
~teegt eller - stor  Formue,: kommer il at
betale i Forhold ‘dertil. Jeg kan'dog ikke
tro, at -det’ maa‘ have -vweret Ministerens
~ Mening; at_det at-have en dansk Kultur
og et dapsk Samfund, dansk Nationalitet
og dansk Selvsteendighed - ingen: Interesse
og ingen Betydning havde for os alle sammen,
at det kun skulde have Betydning for dem;
der havde de store Indtegter og dé store
Formuer. Og har vi Raad:-til hvert. Aar,
hvert eneste Aar, til - @1; Sprit og Tobak og
Chokolade —- og det herer dog ikke -til
Livsngdvendighederne - (Afbrydelse) ......
ikke" til Nodvendighederne, nej det- har
- man ikke Lov. til at sige .. (Afbrydelse) ...
Nej, jeg har ikke taget Kaffe med, her kan
vi maaske komme il at blive uenige om,
“hvorvidt det er en Nodvendighed eller ikke;
men ‘Tobak og Sprit og @l og Chokolade

er ikke Livsfornodenheder, det er afgjort.-

— Har vi Raad til at anvende saa meget
dertil, at. Skatten~ deraf andrager. over

_ S ow 1100 Mill. Kr. aarlig, tror jeg ikke, at vi
gelser, der saa: bliver dikteret. - Jeg tror

med Rette kan siges ikke at have  Raad -
til at anvende de Midler, som skal til, for
at vi kan skabe os et Vern for vor: Neu-
tralitet, . .~ . Sl

-+ - Den hgjtaerede Minister havde fra gamle -
‘Dage, sine unge Dage, kempet: mod Mili-
‘tarismen; dette fule Spegelse, og han kem-.
~pedé-endnu, -men han mente jo,” at Sejren’

er. ner. Jeg. tror, at den:Sejr ‘har veret -
'meget . let. Det er-en:. Kamp mod: Vejr-

mgller; en fuldkommen Don:Quijote-Kamp. "

‘En Kamp .mod Militarismen i Danmark!
Nej, der er skam ingen Militarisme, der er
Militerveesen, det er, rigtigh; men Mili-
tarisme, det, man forstaar ved Militarisme,
det, man altid har forstaaet ved Militarisme: ~ .
En Stat icStaten, en Stand, som:-hever . .
sig over alle andre — ja, hvis det var saadan
—saal Men' det-er desverre saadan med -

Militeerveesenet herhjemme, at.det er noget;

man : halvvejs traekker . paa. Skuldrene ad:
Hyad vil Folk spilde -deres gode' Tid og -
Hvner paa dette haablgse for? .Saadan er -
Stillingen. - Men lige-det stik' modsatte er
Militarismen. - Nej, i den-Kamp kan den: .

hgjteerede: Minister godt nedlegge Vaabnene
gjeblikkelig, den Kamp har veret en Kamp -
imod Vejrmeller; den er endt,-eller rettere:

nogetat: keempe 1mod.” .. RS
- Det: @erede- Medlem - Hr. -J." P.  Larsen
bebrejdede.-mig, at jeg ' havde sagt det,
jeg sagde; ogsaa den Udtalelse om Hr. J. O

Den er aldrig begyndt, der har ikke veeret

Christensen, som havde ‘sendret Anskuelse, -

at den Udtalelse efter min Formening burde -
folges af en anden Udtalelse.  Naar man.

fremseetter en: Udtalelse om, at Hr. J.:C.

Christensen i 1899 .~ "det @rede Medlem
sagde 1899; jeg vidste :ikke bedre end, at
det. var i 1897 — havde ‘den nevnte An-
skuelse med ‘Hensyn til at konstatere og -

ikke: forsvare, hvilket jo er rigtigt — det =

har man-selviolgelig Adgang og Ret.til at -

sige —, syntes det mig — det kan man i

alt Fald disputere om —, at det er ligetil

og’ens forbistrede Pligt med det gamme at !
~sige:-Det var hans Anskuelse den Gang, men

han @ndrede den; den Gang det trak sammen,,
bvad den hgjterede Udenrigsminister -ikke
anede noget om, men hvad Hr. J. C. Chri-
stensen syntes at-bemsrke, 0g jeg. erindrer

for gvrigt om, at det, den daverende Uden-

rigsminister N. Neergaard sagde, at fra det
Stade; hvorfra han nu kunde foretage Iagt- -

tagelser: .~ formentlig. samme- Stadé, hvor-- - 4

fra den nuveerende Udenrigsminister kan

gore det ——, kunde han se, hvordan Situa- .

tionen blev mere-og mere spendt; det trak -
man paa Smilebaandet ad, det trak man paa



