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[Socialministeren. ]
kratiske Element. Herom bliver vi derfor
sikkert enige i Udvalget, da det jo ikke er
saa, at det seerede Medlem blot er imod dette
Selvstyre for Arbejdsleshedskasserne, fordi
Tlertallet af de selvstyrende og” de styrede
formentlig er Socialdemokrater.

Det erede Medlems Bemeerkninger til
§§ 9, 10, 12 og 13 in fine — den sidste var
den eerede Ordferer Hr. C. J. F. Sven ogsaa
inde paa — samtb § 15, 2det Stykke, kan vi
vist godt overlade Udvalget newermere at
drofte. Det gwlder om nogle af disse Ind-
vendinger som om forskellige andre For-
skelligheder mellem Forslaget af 1927 og
det foreliggende, at det, som det erede
Medlem Hr. Krag sikkert vil forstaa, ikke
kan forventes, at vi skulde udvise nogen
storre Elskelighed med Hensyn il at op-
give Bestemmelser, som alle har vaeret enige
om for 1927, til Fordel for den nye Affattelse
af 1927, som neppe heller det swrede Medlem
Hr. Krag er saa begejstret for. Vi fore-
treekker i saa Henseende det werede Medlem
af Aargang 1921 eller 1924 for den
Udgave, den let beskadigede Udgave,
der saa Lyset i 1927. Jeg tror, at Ven-
stre vil give os Ret i, at Valgdagens
Resultat egentlig ikke opfordrer til nu at
komme til et demokratisk set ringere Re-
sultat end de Resultater, som Venstre
allerede har accepteret i 1921 eller 1924.
Men dertil kommer, at Regeringen jo paa
veesentlige Omraader har vist et afgerende
Hensyn gennem dette Lovforslag til Kon-
tinuiteten i Udviklingen, det sterst mulige
Hensyn netop til det nye verdifulde, som
den wrede Ordferer Hr. Krag som Minister
bragte ind i Ordningen af 1927. Jeg sigter
til hele Krisefondsordningen, bortset fra
Tilskuddenes Sterrelse. Og det serede Med-
lem indremmede ogsaa selv, at hans For-
haabninger netop paa dette Omraade ikke

var sket Fyldest, fordi Krisefondsordningen

ikke havde veeret tilstreekkelig udbygget.
Det bliver den forhaabentlig nu, og jeg vil
i den Anledning sige til det konservative
Folkeparti, at jeg efter det hidtil passerede
ikke vel kan tenke mig, at vi nu skal lave
Krisefondsordningen om il en stor Pulje,
som. det mrede Medlem Hr. C. J. F. Sven
var sympatisk indstillet overfor, en Sinds-
stemning, han ellers ikke led af ved Be-
handlingen af dette Forslag. Heller ikke
det @rede Medlems pludselige Appel til
Arbejdernes Solidaritet paa dette Omraade
rgrte mig det mindste efter hans Syn paa
Arbejdernes Solidaritet og dens samfunds-
messige Betydning i evrigt.
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De forskellige Bemwrkninger af ikke
helt ugleedelig Art, som det srede Medlem
Hr. Krag gjorde til § 18 og § 19, vil neppe’
kunne spreenge nogen Udvalgsforhandling,
hvorimod det sikkert vil volde sterre Van-
skelighed at naa til Enighed om § 20, selv
om vi ligesom det srede Medlem er villige
til Forhandling. Men det srede Medlem:
maa kunne forstaa, at vi med Hensyn til
§ 20, Stk. 1, Iste Punktum, hvorefter
Understottelse ikke maa ydes ,,under Strejke
eller Lockout til Personer, der omfattes
af samme®, staar sterks, naar denne For-
mulering har kunnet passere alle Love fra
1907 til 1927, og maar det erede Medlem
tilmed indremmer, at hans eget Forslag fra.
1927 baade har beredt Tvivl og Vanske-
lighed i Praksis. Med Hensyn til det ikke
uvigtige Spergsmaal i § 20, 2det Stykke, om,
hvorvidt man ved Bedeminelsen af det
forsvarlige i at neegte tilbudt Arbejde skal
lsegge Veegten paa Timelonnen eller paa den
seedvanlige Fortjeneste paa Hgnen, vil det
sikkert heller ikke blive let at naa til Enig- -
hed; jeg maa bestemt holde paa Forslagets
Affattelse af de Grunde, der er nsvnt 1 Be-
meerkningerne — og som jeg ikke finder An-
ledning til at gentage her -— fordi man ikke
vel kan tvinge en Mand til at ‘arbejde paa
langt ringere Vilkaar, end ringere Arbejdere
har. Baade i 1921 og 1924 forstod Partiet
Venstre dette Synspunkt, og Partiet kan da
ikke forlange eller vente, at vi nu skulde
veere mere reaktionsre, end det selv var for
5 Aar siden. '

Sporgsmaalet om Kassernes Stilling
overfor Alimentationshidrag maa jeg hevde
vedrerer Lovgivningen om Inddrivelse af
Alimentationsbidrag og ikke Lovgivning om
Arbejdslgshedsforsikring. Det Problem maa
tages op ved Revisionen af Forsergelseslov-
givningen, og hvorledes skulde jeg i Dje-
blikket kunne garantere den rede Ord-
forer Hr., Krag, hvilket Resultat man kom-
mer til i saa Henseende? Det serede Medlem
maa ikke her som et ufravigeligt Krav med
Hensyn til denne Lov forlange, at jeg skal
garantere noget, som vitterligt ber ordnes -
ved en helt anden Lov. :

§ 21, 3die Stykke, om hvis Begrundels
jeg ligeledes maa henvise til Bemerknin-
gerne, tror jeg bedst dreftes i Udvalget,
hvorimod jeg kan sige med det samme, at
Hensigten med i § 22, bte Stykke, at vaelge
30 Aar med Udskydelse af de 10 daarligste
Aar til Udfindelse af Kassernes Normal-
Ledighedsprocent dog synes mig indlysende;
jo lengere et Tidsrum, des sikrere et Gen-
nemsnit, ikke mindst naar man staar overfor



