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[Johannes Hansen.]

spurgte om i Aftes, idet mit Spergsmaal
gjaldt den Jord, som allerede paa det nu-
veerende Tidspunkt er udstykket i Sender-
jylland. Jeg tenker her paa Domene-
gaardene og de Jorder, der har veeret ud-
budt dernede. Det angik ikke de Jorder,
som det wrede Medlem har indkebt i Labet
af Sommeren, for jeg ved, at der skal frem-
swttes et seerligh Lovforslag om, hvordan
de skal udstykkes. Det erede Medlem
heevder, at alle Ansegerne har foretrukket
at faa Jorden efter Oktober-Loven, men
naar disse faar Jorden til den Pris, som
den er sat til i Jordveerdi, medens de, der
eventuelt gnsker en Parcel efter den gamle
Jordlov, skal betale en hojere Pris, saa
mener jeg, at det alligevel er en ret stark
Fristelse at sette de unge Mennesker 1,
som eventuelt gnsker at bygge deres Hjem
dernede, thi det er jo en Kendsgerning,
at der ikke er ret. mange af dem,
der har overdrevent mange Penge. Derfor
vil jeg meget gerne have, at det eerede
Medlem svarer mig direkte paa dette Sporgs-
maal, om de vedkommende, der gnskede
Jord dernede af den allerede udbudte, har
kunnet faa den til den Pris, som den er
sat til i Jordveerdi, selv om de gnskede at
faa den efter den gamle Jordlov.

Forste Neestformand (Pinstrup): Det
erede Medlem Hr. Niels Frederiksen har
Ordet for en kort Bemerkning.

Niels Frederiksen: Mit Svar angik
de Arealer, der allerede er athendet nede i
Senderjylland, de offentlige Arealer under
Domsenegaardene, og gik ud paa, at de,
der onskede at overtage disse Arealer til
fri Disposition og til fri Spekulation, men
ikke vilde underkaste sig den svingende
Forrentning, som de gentagne Vurderinger
- kan give, maa vwere klar over, at de maa
give en Pris, der vel er hillig, men nogen-
Tunde i Forhold til Arealets Veerdi svarer
til den Pris, vi kan kebe tilsvarende Arealer
til i det frie Marked. Det er ganske ube-
rettiget at ville forlange, at en Mand, der
gnsker at disponere frit over et Jordstykke,
overdraget ham af Staten, skulde faa det
til samme Pris som den Borger, der snsker
det samme Jordstykke paa den Betingelse,
at han til enhver Tid vil forrente dets Veerdi
til det offentlige. Der er ingen som helst
Rimelighed i at forlange, at de to skal have
det til samme Pris, thi det vilde fere til,
at den, der erhverver et Jordstykke til
Jordveerdiansettelsen i Dag under Lav-

konjunktur, under Hojkonjunktur vil kunne
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faa Lejlighed til som Spekulant sélv at
indkassere Veerdistigningen. :

Forste Neestformand (Pinstrup): ]jet
wrede Medlem Hr. Arnth Jensen har Ordet
for en kort Bemseerkning.

Arnth Jensen: Jeg har to Gange under
denne Finanslovdebat stillet et bestemt
Spergsmaal til det radikale Parti, og jeg
havde ventet, at den radikale Ordierer
vilde have givet mig Svar derpaa nu. Som
den srede radikale Ordferer ved, har et af
hans Partis Medlemmer under Kirkedebat-
ten ved denne Finanslovbehandling stillet
den bestemte Betingelse overfor den hgjt-
wrede Kirkeminister for at gaa med til
Proesteembeders Sammenlegning i Frem-
tiden, at denne Sag blev forelagt Rigsdagen.
Jeg har gentagende spurgt det radikale
Parti: Staar det serede Medlem Hr. Steen
ene med sin Opfattelse, eller staar det
radikale Parti bagved?! Jeg gentager nu
Spergsmaalet og sperger den @rede Ord-
forer for Partiet: Billiger det radikale Parti,
at en Kirkeminister mod Menighedernes
Onske ganske administrativt foretager Sam-
menleegninger af Preesteembeder, selv om
Menighedernes @nske er underbygget med
Grunde, der anerkendes af Stedets Provst
og Biskop? Jeg beder om et Svar.

N. Neergaard: De Bemarkninger, der -
er blevet gjort mod, hvad jeg har tilladt
mig at fremsette, har veret baade faa og
svage, saa jeg vil kunne fatte mig over-
ordentlig kort. Til den hgjteerede Finans-
minister skal jeg blot sige dette, at det,
der er Spergsmaalet, er jo, om de Ned-
swottelser, som den hgjterede Finansmini-
ster sagde var hidfert af det socialdemo-
kratiske Ministerium, i alt veesentlig er
automatiske Nedswettelser, eller om de er
Nedswttelser, som folger af bestemte Lov-
givningsforanstaltninger eller storre Hor-
slag i besparende Retning paa Finansloven.
Thi den hejterede Finansminister vil jo
ikke kunne newegte, at dér ligger Hoved-
forskellen paa Nedsettelserne fra hans
Ministertid og fra den folgende. De farste
var i alt veesentligh automatiske, de andre
en Folge af bestemte Forslag til Love eller
sterre besparende Forslag paa Finansloven.

Jeg skal saa endnu kun gere et Par Be-
meerkninger til den hejterede Udenrigs-
minister. Den hgjterede Udenrigsminister
kunde ikke forstaa, hvorfor jeg nevnte
Tiden omkring 1915—16 som Skeerings-
aaret, om jeg saa maa sige, med Hensyn
til det radikale Partis afgerende Vending



