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Bilag 13.

A ssurandeor-Societetet.

Kebenhavn, den 24. Januar 1930.

Til Landstingsudvalget vedrgrends F(frslag til Lov om Forsikringsaftaler.

Assurandgr-Societetet tillader sig herved at foreslaa, at der i § 39, Ilste
Stykke, sker den Zndring, at Ordene ,ikke forpligtet® ombyttes med ,hverken

forpligtet eller berettiget®. .

Til Motivering for denne ZAndring henviser man til, at der i de seneste Aar
her i Landet er blevet tegnet en Raekke saakaldte Avanceforsikringer, der lyder paa,
at Forsikringstageren i Tilfeelde af Brand yderligere skal have erstattet en vis Pro-
centdel (25 eller 30 pCt.) af den opgjorte Branderstatning som Tab ved mistet Fortje- -
neste. Om end et saadant Tilleg i flere Tilfelde ikke vil veere mere end For-
sikringstagerens virkelige Tab som Fglge af Driftsstandsningen, er det i andre
Tilfeelde ganske_ givet, at nevnte vilkaarlige Tilleg kan medfore en viesentlig Be-

..., rigelse, for hvilken ingen rationel Begrundelse kan gives. Er. der f.. Eks. for en
- Vareforretning brandforsikret 800000 Kr., “og Branderstatningen udger 400 000

Kr., vil en Avanceforsikring paa 25 pCt. medfsre, at der yderligere betales

" brandlidte 100 000 Kr., 'endskent han i de fleste Tilfzelde vil vere fuldt deekket

-ved den opgjorte Erstatning; da nye Varer som Regel ‘kan skaffes meget hurtig

og ,Brandudsalg” i sig selv indeholder en virkningsfuld:Reklame for Forretningen.

- De n=mvnte. Forsikringer maa derfor betegnes som moralsk forkastelige, og man
- henviser til Udkastets Motiver, der rigtig bemerker, at der er forbundet ,bety-
. delig samfundsmeessig Interesse med at forhindre, at deéi® kan kreeves Erstatning

“for mere end den virkelig lidte Skade. Muligheden for en Spekulation i Forsik-

ringsbegivenheden kan selvsagt medfere Fare' for, at betydningsfulde gkonomiske
og personlige Retsgoder sattes paa Spil“. @ : S

Man mener derfor, at der ikke blot ikke. bher veere nogen.Forpligtelse
til at betale mere end den virkelig lidte Skade, men det ber udtrykkelig fast-

- slaas, at Selskabet heller ikke "er berettiget til at betale mere, saaledes at en

frivillig Opfyldelse af Aftalen fra Selskabets Side er ugyldig. Vel kan en saa-

- dan Bestemmelse ikke divekte gennemtvinges eller bel:gges med Straf, men den

blotte- Omstendighed, at det fra Lovgiverens Side fastslaas, at en slig Handling
er lovstridig, vil have sin utvivlsomme praktiske Betydning. . . .

Arbedigst
P. K. V.

(sigﬁ.) Jens Peders‘en.’




