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Upsalagade 20, 9. Januar 1930.

Hr. Handelsminister C. N. Hauge,
Handelsministeriet.

Ved at tilbagesende hosfelgende, mig med det hoje Ministeriums Skrivelse af
7. d. M. til Exkleering tilstillede Bilag, kan jeg i hvert Fald for nwmrverende Tidspunkt
indskrenke mig til folgende Bemeerkninger i Anledning af de i Rigsadvokatens Skrivelse
af 18. f. M. fremhesevede Punkter mig vedrerende.

ad pag. 31, Punkt 2¥). Jeg kan paa ingen Maade indremme at have begaaet
nogen Fejl ved ikke at foretage den neevnte ,Preecisering®. ‘

Som af Rigsadvokaten 1. c. bemerket er jeg — og som det synes mig med fuld
Foje — ganet ud fra, at de paageldende Chefer for 1. Kontor, der jo begge i en Aar-
rekke havde veeret Fuldmegtige i dette Kontor, var bekendt med, at den omhandlede
Tilsynspligt paahvilede dem. Jeg vilde derfor kun have veeret foranlediget til at ind-
skeerpe Forholdet, dersom Chefen for 1. Kontor enten ved en direkte Udtalelse til mig
eller ved en Andring i Formen eller Maaden, hvorpaa han forelagde mig de paagwldende
Sager, havde tilkendegivet, at han opfattede Ressortforholdet som wndret. En saadan
Tilkendegivelse forekommer mig, under den nesvnte Forudsmtning, for den paagaldende
Kontorchef at maatte have veeret nasten uomgwengelig forngden, i hvert Fald ferste
Gang han stod overfor Behandlingen af en Sag efter den af ham formodede nye Ordnings
Indferelse. :
ad pag. 31, Punkt 3%). Ejheller i Spergsmaalet angaaende Ministeriets Regnskabs-
veesen kan jeg indromme at have begaaet nogen Fejl, da dette jo var ordnet i Overens-
stemmelse med langvarig ministeriel Praksis. .

Forholdet var derhos aldeles ikke dette, at jeg sggte min ,Beroligelse® i Betragt-
ninger over Statsrevisionens Betydning (1. c. pag. 25%*). Tveertimod har Trang til en saadan
Beroligelse for mit Vedkommende veret udelukket ved min Viden om, at Ordningen af
Ministeriets Regnskabsvesen var conform med andre Ministeriers, og at min Optraeden
i denne Henseende var den samme, som er udvist af saa mange andre Embedsmend 1
tilsvarende Stilling. : '

Jeg skenner derfor ikke, hvorledes Rigsadvokatens Bemerkninger til dette
Punkst kan bringes i Overensstemmelse med hans almindelige Udtalelse pag. 20%%*) om det
ganske uretfeerdige i ,,pludselig at lade den tilfreldige Leder af et Ministerium undgeelde
for Systemets Mangler®. .

Deres eerbadige

G. Busek-Nielsen.
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