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idet Eksamensbetingelserne for at blive Landsretssagforer
lempes saaledes, at de bliver de samme, som allerede tidligere
er foreskrevet for at blive Underretssagforer, jir. § 122. Denne
Lempelse gelder ikke blot, Underretssagforere, men ogsaa
dem, som efter '3 Aars anden Virksomhed af den i § 121 fore-
skrevné Art gnsker at blive Landsretssagforer. ‘

Landsretssagfgrere (og Overretssagforere), der har haft
Beskikkelse i 5 Aar, faar uden yderligere Betingelser, altsaa
iseer uden at skulle fyldestgore seerlige Eksamenskrav, Ret
til at give Mgde for Hpjesteret i borgerlige Sager, som de
personlig eller ved autoriseret Fuldmeegtig har udfert i fore-
gaaende Instans, samt som valgt Forsvarer for en tiltalt,
som de har veret Forsvarer for i foregaaende Instans, saa-
ledes at deres Moderet gwlder baade for Appelindstavnte og
for Appellanter. Med Hensyn til Betingelserne for at faa Ad-
gang til at blive Hgjesteretssagforer stilledes ikke Forslag
om Aindring i det af Folketinget vedtagne.

Hgjesteretssagforerne faar herefter Eneret til at mede for
Hagjesteret, naar en Part ikke gnsker her at lade sig betjene
af den Sagferer, som har procederet Sagen for ham i fore-
gaaende Instans, eller naar denne Sagfgrer ikke selv gnsker
at procedere Sagen for Hpgjesteret, eller han ikke har Ret
dertil, fordi han endnu ikke har veret Landsretssagferer i
5Aar. — Forslagene herom forkastedes med 32 St. mod 6.,
idet 18 tilkendegav, at de hverken stemte for eller imod. —
Det socialdemokratiske Mindretal forbeholdt sig i Betaenk-
ningen at motivere deres Stilling til Alndringsforslagene
under Forhandlingen i Salen, og deres Ordfgrer udtalte her,
at da det i Udvalget viste sig, at de ikke kunde faa Til-
slutning til de Aindringsforslag, de ansaa for gnskelige, re-
signerede de med Hensyn til at stille dem for at faa Lov-
forslaget feerdigt. Om de af Flertallet stillede Andringsfor-
slag udtaltes, at Partiet med en enkelt Undtagelse var imod
dem, og det radikale Partis ovennsvnte Forslag om Sagfarer-
veesenets Ordning var efter Socialdemokraternes Mening saa
vidtgaaende, at de, skent de paa wvisse Punkter nwerede
Sympati for dem, ikke nu turde tage Standpunkt til dem,
hvorfor de vilde afholde sig fra at stemme. — Hele Ud-
valget udtalte endelig i Beteenkningen, at det havde over-
vejet, om det ikke vilde veere rigtigt at vende tilbage til den
tidligere Rets Regel »Usteevnt skal veere Unsevnt«. Der var
blandt Udvalgets Medlemmer en Del Stemning for et saadant
Skridt, men man mente dog ikke at burde rejse dette princi-
pielle Spergsmaal ved nerverende Lejlighed. I gvrigt giver
allerede Retsplejelovens § 151 gennem den Myndighed, der
legges i Dommerens Haand, en betydélig CGaranti mod
Misbrug,. -



