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. JC. G Heilesen:] o oo o
“for.- en samlet, Overvejelse, enten i det
- gtaaende- Retsplejeudvalg -eller i en- swrlig
- Kommission, bl. ‘a. .med" dét Formaal at

undersegge, om det ikke var -muligh at op-

‘stille falles Betingelser og som Falge deraf

 en fxlles Betegnelse for alle procederende

Sagferere under Hensyn' $il de" Garantier
for Sagferernes forsvarlige. Uddannelse  og
Dygtiggorelse, der i lige Grad er af Inter-
esse for Retsplejen, Befolkningen og Sagforer-
standen selv. Dette har man imidlertid ikke
* villet; og er man inde paa.en stykkevis Lov-

givning, kan jeg, som sagt, ikke se nogen

afgorende Betenkelighed ved at gaa med
il det foreliggende Aindringsforslag, og jeg
skal derfor tillade: mig at anbefale Tingets
Medlemmer at stemme derfor. .- .

Foi‘mahdén t -I:*lAﬁl\edhi'rig af de ;’lcfie ,

~ tiske Bemserkninger, som. det. wrede Med-
lem Hr. C. C. Heilesen fremsatte . an-
gaaende Sekreterernes Optalling af Stem-

merne ved Afstemningen i Tirsdags, skal

jeg sige, at Medlemmerne jo ikke altid
folger  Afstemningerne. med den Agtpaa-
givenhed, ‘som maa kraves for at faa en
nejagtig Optelling. Det hsender ikke saa
“sjeeldent, at Medlemmerne swtter- sig ned,
inden Optellingen er afsluttet; og det sker

ogsaa, at Medlemmerne, efter at de har

- stemt for et Forslag, bliver staaende ved
Opteellingen af: Stemmerne mod Forslaget,

~ saaledes at Sekretwrerne mod. deres Villie
kan komme: til at telle enkelte Medlemmer:

‘to Gange. Jeg haaber; at de Udtalelser,
som det @rede Medlem: nu har fremsat, vil

" bidragetil,at Medlemmernei Fremtiden folger

Afstemningen med den Opmserksomhed, som
- maa kreoves for at undgaa Fejltagelser. .

- Hedelund: Jeg kan -ikke folge mit
Partis wréde Ordferer (Vagn ‘Bro) i.hans
‘Opfordring til. at sige: Stemmer ikke til
. Aindringsforslag Nr.. 3. Jeg onsker.at af-
- give min Stemme for dette Andringsforslag.

Jeg vil dog ikke derved udtrykke fuld Til-

tredshed med - Andringsforslaget, idet: jeg

havde gnsket, ‘at -det iremforte principale

- Standpunkt var blevet gennemfert i’ Stedet
for det Kompromis, der nu foreligger.. Men
naar. jeg stemier . for | Andringsforslaget,
er det, fordi jeg mener derved steerkere at
kunne pracisere overfor det andet hoje Ting,
at den::ndring, jeg kunde. enske gennem-
fort paa dette Punkt, maa gaa videre i Ret-
. ning af det principale Standpunkt. .7

o Ovrdfﬁréren»f 2Pﬁrséhel ): ’Jeg;‘ taler- 30
- nu kun ‘som Ordferer for et:lille. Mindretal.

20/, 28+ 8. Beh. af T. t. L. om Zndr.

i og Tiifojelser . L. om Retténs Pleje. 3020 -

Men da . det omhandlede~‘Eﬁ&ringéforslag§1

Fewdre ikke i nogen fremragende Grad har .-

efterkommet den Henstilling, jeg rettede til

dem, om at udvikle Forslagets udmserkede =

Sider i alle dets Enkeltheder, saa tror jeg
dog, at jeg vil tillade mig :at sege at disse-
kere baade det Andragende, der ligger til
gl'-lll}d, og det Forslag, der er kommet ud
evaf. o

Den Ordning,  vi nu har i Retspleje-

lovens - § 1031, er, som det. fremgaar af -
Landstingsudvalgets.. Betenkning -1 1919, =

Udtryk foret Kompromis, som er kommet til
Verden under meget store Vanskeligheder
og — som det hedder — under Udvisning af
betydelig Resignation: fra alle Sider.. Jeg
tror, at Lovgivningsmagten gjorde klogt 1, -
naar et saadant Kompromis var gennemfort,

da. at holde paa, af det skulde staa ved

‘Magt; thi derved vilde man spare. en hel

Raokke Mennesker for at ofre en :Masse Tid -
og Penge paa at omstede den Slags Kompro-- -
misser., Nu er der her'sat et stort Arbejde

ind, og det: synes jo, som om det nu skal -

lykkes at vislte dette Kompromis; og jeg
ngerer ikke Betenkelighed ved at sige, at hvis

dette sker, saa grader Retferdigheden. "1
. Jeg skal begynde med Andragendet.

Der er forst et Andragende; som findes som

Bilag 18. til Udvalgets Beteenkning ved.an-""

‘den Behandling. Deri. hedder ‘det forst, at

den givne Mgderet er i stort Omfang be-:

nyttet af Underretssagforere. Til Belys-
‘ning heraf forefindes der en Statistik, som i -
et kort Resumé er optaget i Forbindelse'med

Andringsforslagene. her til tredie.Behand- ;

ling. Heraf fremgaar, at der ved Henven-
delse til Landsretternes Preesidenter er tilveje-
bragt en Statistik vedrerende 476 Sagferere. -

Af ‘disse har 260 overhovedet ikke madt

i de 3. Aar, Statistikken angaar; altsaa 260,

langt over Halvdelen, har overhovedet ikke -
benyttet Moderetten. 39 har medt 1. Gang;
40 har medt 2 Gange, 19 har medt 3 Gange,
15 har medt 4 Gange; og 19 har medt 5
Gange.” Af de 476 har -altsaa de 392 ikke -

medt gennemsnitlig 2 Gange om. Aaret i'de
sidste 3 Aar..Det vil sige, at for over 3/ af

de paagmldende  Sagforere ' betyder denne. -

Procedureadgang praktisk taget intet. Til-
bage er der 58, der har haft mellem 6-og 10
‘Bager, 13, der har haft mellem 11 og 15 Sa-
ger, 7 mellem 16 og 20 Sager, 2 mellem 21 -
og 25 Sager, og 4 har haft mellem 26 0og 30
Sager. ‘Af de 6 Navne, man finder under An-
dragendet fra i Aar, vilde de 4 glide ud, hvis
man stillede det beskedne Krav for Tilla-
delsen til . at kalde sig Landsretssagforer,
at den paagmldende har medt 2 Gange om =
Aaret i de sidste 3 Aar.. Ogihvis man swtter -



