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slag
thsteren til Lovforslagets 28, Rets-
pléjelovens § 122. Lovforslagets § 28 . til-
sigtede at aabne Adgang for Sekretarer
ved Landsret, Byret og Sg- og Handelsret
til at medregne deres Tjenestetid dér i .de
3 Aars Praksis som Sagfgrerfuldmagtig
eller som Fuldmaegtlg paa visse-offentlige
Kontorer, der kreeves for at kunne faa
Beskikkelse som  Sagfgrer. Man har fra
Sagferernes Side veeret meget uvillig: til at
anerkende nogen som helst anden Uddan-
nelse end den, der finder Sted i T]enesten
som Sagfererfuldmeegtig, og det er jo ret
forstaaeligt, at man har denne Tillid til
sin egen Uddannelse.. Paa den anden Side
. er der mange Heénsyn,  der taler for at
ligestille anden Tjeneste dermed, .0og det
har nu i dette Aindringsforslag, som er
sat ind under Udvalgsbehandlingen, faaet
det Udtryk, at Sekretmrer og Amtsfuld-
meegtige faar Ret. til - at medregne indtil
et’ Aars Tjeneste paa  denne Maade til
Udbringelse af de tre Aars Fuldmaegtlg-
tjeneste.

Ved fEndrmgsforslag Nr. 27 til Lov-
forslagets § 30, Retsplejelovens § 137, er
vi:inde paa et Spargsmaal vedrgrende ret-
lig Undersggelse i kriminelle Forhold mod
en Sagferer. § 30 i Levforslaget foreslaar,
‘at Underspgelsesdommeren skal underrette
- Sagfererraadet i de Tilfselde, hvor en Un-
dersggelse indledes mod en Sagferer; saa
kan Raadet nemlig suspendere ham. Det
er naturligvis gnskeligt, at-denne Medde-
lelse . kommer saa tidligt som muligt, og
efter ‘Sagforerraadets Onske er det derfor
foreslaaet, at allerede Politimesteren skal
underrette Sagfererraadet. Jeg henviser til
Bilag 3, Underbilaget, og Bilag 6, Under-
bilag, Punkt 9.

fEndrmgsforslag Nr. 29 staar i E‘or-
bmdelse med Nr. 31 og 34 og tilsigter at
muliggare Stadfwestelse af nye Vedtegter
for Sagferersamfundet — jeg skal dog for-
inden neevne Nr. 30 til Forslagets § 33,
Retsplejelovens § 144. - Man havde 1 Lov-
forslaget - foreslaaet, at Sagfererraadets

Befgjelse  til: at suspendere en - Kollega

skulde udvides fra 1 Aar til 3 Aar, men 1
Udvalget var vi. enige om, at man burde
" blive staaende ved det ene Aar.-
Aindringsforslag : Nr. 31, hvorem- Jeg
‘henviser il Bilag 9 med Underbilag 1 og
2, drejer sig om Sagfererraadets og Sag-
- fgrernes Stilling i. det hele taget.
forerraadet havde ensket. visse videregaa-
ende Regler, navnlig om, at Tvistigheder
- mellem Sagfarere’ skulde. veere undergivet
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Nr. 24, der stilles at Udvalget og‘
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den swrlige Regel, at de efter en af Par-
ternes ensidige Begwring - skulde kunne
underkastes Behandling af Sagfgrersam-
fundets Organ. Man havde derhos gnsket,
at den af disse Organer. afsagte Kendelse,
naar den var blevet upaaankelig, skulde
ligestilles med retskraftige Domme i:Hen-
seende til Fuldbyrdelse. Den fgrste Regel
har Retsplejendvalget. fraraadet med: 11

Stemmer mod 2 -og: den. sidste med 11

Stemmer mod 5. Ministeriet har - fulgt
Retsplejeudvalget, og.: Folketingsudvalget
har sluttet sig hertil. De Modbetragtninger,
som- herved er. anerkendt, er fglgende:
for den ferste Regels Vedkommende at.
man ikke vil bergve en. Sagfarer, der tvi-
stes med en Kollega, den almindelige Ret
til at gaa til - Domstolene, hvad han-je
vilde miste, hvis man. anerkender en ensi-
dig Ret for hans Modpart til at forlange
Sagen afgjort ved Voldgift ved Sagfgrer-
raadets Medvirkning. For den anden:Re-
gels Vedkommende, altsaa med Hensyn til
Eksigibiliteten, gnsker man ikke at.skabe
en Slags Specialretter for Sagfererme; og
det fremheeves med Rette -af Retsplejeud-
valget, at Udviklingen i vor Retspleje er
gaaet bort fra Specialretterne, idet der nu
kun er de gejstlige Retter tilbage af de
mange tidligere kendte Specialretter. Men
man maa dog ikke vare blind for, at der
jwvnsides hermed lgber en anden Udvik-
lig i Retning -af seerlig sagkyndige Elemen-
ters Medvirkning. Jeg peger her paa Sg-
og Handelsretten og paa- det Forslag om
Medvirkning af :sg- - og handelskyndige
Dommere, som. findes i selve det. Lovfor-

slag, vi her behandler.

I Bilag 10-med Underbilag’ 1ndeholdes
der en Skrivelse fra Hgjesteretssagforer
Bache, der fremfgrer nogle Indvendinger
mod Anvendelse. af Forholdstalsvalg ved
Beswttelse af Pladserne i Sagferernmvnet
og det til Behandling af disse Sager skabte
seerlige Organ indenfor Sagfgrerrasdet. Det
kan naturligvis ikke neegtes, at der er no-
get for dansk Tankegang fremmed i-den
Tanke, at en Slags Dommere skal veelges
paa denne Maade, men for det fgrste er
det jo ikke Dommere i egentlig Forstand,
der er Tale. om,  og dernwst er den hele
Ordning fremgaaet af et Kompromis mel-

| lem leenge og haardt keempende Retninger

indenfor - Sagfgrersamfundet, og. Udvalget
har .derfor fundet det rigtigt at tiltreede
Ministerieéts og Retsplejeudvalgets Stand- .
punkt og har altsaa ikke kunnet fglge de -
Betragtninger, - som Hﬂ]esteretssagfﬂrer
Bache har gjort gaeldende

Jeg kommer dernaest til Nr. 36 og det = =



