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_ [Vanggaard] ‘
‘Gesandt 1 Paris, ‘mdhgere graesk Udenngs—

minister, -og som i Folkeforbundsforsamlin--

gen sidste Sommer holdt en Tale om dette

Sporgsmaal og netop pegede paa Traktatens

Betydnlng som fordemmende Angrebskrig:
; Nu skal det indremmes, at en Krigs Op-
staaen undertiden kan veere: et noget kom-
‘pliceret Sporgsmaal. Et af de mest bekendte

‘Tilfeelde, som jeg gerne vil nwvne, fordi det | -

et historisk afklaret, og som der- ilcce hersker
-nogen - Memngsforskel om, er Udbrudet af
den fransk-tyske Krig i 1870, hvor Bismarck,

 der onskede Krigen, forandrede Kejser Wll-

‘helms Telegram fra Ems og derved frem-
kaldte .en steerk Krigsstemning - baade i
Tyskland og i Frankrig; hvilket medvirkede
til, at Frankrig erklerede Krigen. De nyere
Tﬂfaelde skal jeg ikke komme ind paa, da de
jo ligger mindre historisk afklaret: Men
- den, der swtter Krigsmaskinen i Bevagelse,
“er nu alligevel den-egentlige Krigsstifter.

Der bliver ikke Krig, uden at Krigsmaskinen

“seettes 1 Beveegelse, og den, der foretager det |

- skeebnesvangre Skridt, har Hovedansvaret
for Krigen,” og det er rigtigt og i hoj
‘Grad. fortjenstfuldt, moralsk -set,” at der
_ netop peges - paa dette som den: egentlige
, ’Forbrydelse og 801, det man - maa for-
domme.” :
‘ Som den hﬂ]teerede Udenrlgsmlmster
‘sagde, kan man ikke i og for sig vente Ned-
-swttelse af Rustningerne, i alt Fald. er det
ikle knyttet til denne Traktat, og vi har
for Restenset, at. den amerikanske Rege-
ring, hvoraf altsaa Udenrigsminister. Kellogg

“er Medlem, efter Amerikas Tiltreeden -af

denne Traktat for Senatet har forelagt et
Forslag om Bygning af 15 nye Slagkrydsere.
‘Det har maaske mere vakt Opmerksomhed
‘herhjemme, hvor dansk :Mentalitet har sin
seerlige Forstaaelse- af. Rustningsproblemet.

“Men selve Traktaten kan altsaa ikke ventes.

‘at faa en gjeblikkelig Betydnlng for selve
- Rustningsspergsmaalet, 'vi kan ikke' vente
nogen Nedswmttelse af Rustmngerne i For-
‘bindelse med selve Traktaten. -Det udtrykte
for Resten ogsaa den amerikanske Preesident
“Coolidge i- en Tale paa selve Vaabenstil-
- standsdagen, og fra ledende fransk og en-

gelsk Side - har ‘man udtalt 81g paa samme,

: Maade

Der kan da opkastes det szrgsmaal ‘

E1 denne - Traktat da uden Betydning?
Nej, -sikkerlig ikke.. Det er noget- verdens-

historisk, der er sket, at Nationerne, smaa |-

- og - store, samler sig i en enstemmig- For-
‘dgmmelse af Krig til Lesning af mellem-
zfolkehge Uoverensstemmelser Der hgger
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i dette en moralsk Tllkendeglvelse af over- '

ordentlig stor Betydning.
Som - den -hejterede - Udem'lgsmmlster

‘nevate, har Traktaten veeret til Behandling
i det udenrigspolitiske Nevn og dér vandet

Tilslutning fra alle Sider. Jeg skal paa mit
Partis' Vegne anbefale I‘orslaget tal: Ved-~
tagelse af dette hﬁ]e ng , :

Borgb]erg Vi fra vor Slde v1l med
Glaede anbefale Ratifikationen af denne
Verdenstraktat om at give Afkald paa Krig,

og viteler slet ingen Trang til, idet vi {rem- .

setter denne Anbefaling, at afsvaekke Be-
tydningen af denne. Traktat. -Slet. ingen -
Trang dertil! Og vi finder-heller ingen Grund
dertil. . Vi tager Ordene jeevnt og enfoldlgt
som de lyder.  Artikel I siger:
., De Hoje Kontraherende Parter- -er-

Idsrer hﬂ]tldehgt i deres respektive Folks:
- Navn, at de fordemmer Tilflugt. til' Krig
til* Lgsning -af. mellemfolkehge Uoverens-
stemmelser og giver i’ deres indbyrdes
Forhold Afkald paa Krlgen som: et Red-

- skab for national Politik.” -
Nu herte jeg vel under Mlhtaerdebatten at.
et soret Medlem; det var det serede Medlem -
Hr. Axel Moller, lagde nogen Veegt paa
denne - Tilfojelse: ,som et Redskab for:
national Politik“. Den h@]taerede Udenrigs-
minister forklarede det nu for nogle Minutter

siden som den ligefremme Ting, at det var

i egen Interesse, hvorved vel skulde for-
staas, at hvis man deltog i Krig i andres

Interesse, var det noget andet, og jeg kan -

teenke mig, -at den hﬂ]tserede Udenrigs-
minister - dér sigtede til- Folkeforbundspa,g— :
ten. Det skal j jeg om et Ojeblik komme ner- -
mere ind paa.  Men- jeg kan-ikke se, at .
der i Ordene:
Politik* ligger en- Indskrsenkmng 1 For-
demmelsen af Krig overhovedet. Hyvis man

vil legge Vagten paa ,national®, ja hvad

skulde  saa Modsamtningen - vare? Anti- -
nafclona,l2 — det kan man dog ikke godt
teonke sig. . Religios? — ‘det er vel ikke
Meningen, at man, i det QJebhk ‘man for-
deommer nationale Krige,
Rehgmnskrlge, de burde dog vel ‘allerede
hore Fortiden til.. Jeg kan altsaa ikke se,
at der i disse Ords Tilfojelse ligger nogen
Afsvekkelse af det, der er Formaalet med
Artikel I, nemlig Fordemmelse af Krigen
overhovedet Dette fremgaar nemlig efter
min Menmg klart af Artikel II, som siger: -

. »De Hgje Kontraherende Parter er )

emge om, at Afgorelsen eller Lesningen
af alle Uoverensstemmelser eller Stridig-

hedel som ma,atte opstaa dem 1mellem, '

80m et Redskab for national

“vil -anérkende



