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ske -ved ‘Rigsdagen’ og: ikke ‘ved Nevnin-
gerne. At en Dommer siger dette, naar man

begynder at tage fejl af:‘det i den. offent-

lige Mening, det.forekommer mig ikke at
gaa ud over en ‘Dommers ‘Omraade. For
" Resten. synes jeg, det- er: meget vanskeligt
for det smrede Medlem: og mig at diskutere
de enkelte Tilfeelde, naar man ikke -har
"~ overvaeret. dem selv; det serede Medlem . ved
jo, -at det er meget langt fra; at man altid
kan stole paa, hvad ‘der staari Pressen an-
gaaende et bestemt Forhold. : -+ - .

. Det wrede:Medlem var inde paa Dom-
- meruddannelsen og vilde gerne have: Ju-
_stitsministeriets Hjeelp til at faa -en’ bedre

Dommeéruddannelse. - Dertil maa jeg sige,

at det eerede. Medlem kan ganske rolig paa-
regne, at ogsaa. fra Justitsministeriets Side

vil man stadig sege at faa-de dygtigste;

men- jeg maa -tilfoje: de dygtigste af An-
spgerne.

vene saaledes, at vi ogsaa faar mange An-
sogere, nemlig ved: at Dommerstillingerne
bliver bedre, end:de er nu.- Det vilde veere
beklageligt, hvis man kunde tenke : sig,
at. en hel Mewengde ikke .vilde soge ‘op-i
Hojesteret, fordi de ikke:har-Raad til det:

Dér maa jeg bede det mrede Medlem om.
at- veere .mig behjelpelig. med - at faa For-|. R Do DTt T,
o Trier:  Forholdet- til- den -Steinckeske

holdene saaledes: ordnet for Dommerne,. at
man ikke blot siger til: Justitsministeren:
Du skal tage de dygtigste! — det.er Ju-
“stitsministeren ‘ selvfelgelig  ivrig~ for: —,

men Lovgivningsmagten maa ogsaa seorge

for, at- vi kan faa Ansegere til disse Em-
beder; og dér vil det srede Medlem have
stor Indflydelse.. For Resten tror jeg ikke,
det @®rede' Medlems og ‘mit Standpunkt er
saa meget forskelligt. . Vi har dreftet det
for, og jeg:-tror; vi let kunde blive “enige;

hvis 'vi blot en Dags Tid havde den fulde

Magt i Kongeriget. Danmark. . =

- Det wrede Medlem Hr. Trier var inde
- paaetSpergsmaal, som han vistnok mente var
et -meget delikat Spergsmaal at stille til' Ju-
stitsministeren, nemlig hvorledes Justitsmini-

L - steren vil stille sig, hvis Loven-om Erhvervs-

og - Arbejdsfrilied: gik igennem, om vi-saa
vilde tage den deriindeholdte Straffebestem-
melse - med ‘op --paa.- Ophevelseslisten.  Ja,
. vi vil undersege; om den skal opheeves paa
Fortegnelsen; der er-en Meengde Love, der
ikke er optaget dér, og dette er en speciel
Lov. Og naar det erede Medlem siger, at
- denne specielle - Lov ikke har gennemgaaet
den Skeersild, som de andre Regler har, saa

kan jeg troste det wrede Medlem med, at
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Og det ‘maa- vare: det wrede
Medlems Sag at “medvirke . til at lave Lo-
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I der er. en Mwmngde. Love,: som ‘ikke=~ har
eksisterer; skal: den forandres, maa det|

gennemgaaet . den . Skeersild; .det- vilde jo
veere umuligt for en Kommission at gennem- .
gaa alle.specielle Love. .. - - . o0
7 Det serede Medlem kan trygt gaa ud fra,
at vi her wil stille os akkurat paa samme
Maade som -overfor andre specielle ‘Regler:
Jeg ‘er ikke saa -~ jeg ved:ikke, hvad jeg
skal -sige ‘— imod alt Demokrati -som: det
Forslag, der var. fremsat -af den tidligere
hojteerede. Justitsminister, .som jo indeholdt
en Regel, der paa.dette Omraade, Erhvervs-

-og--Arbejdsfriheden, -var'saa yderliggaaende,
‘at  jeg sagde ‘til den 'daveerende Justits-
‘minister, at -han kunde ‘nok paaregne min
‘Hjeelp, men  dog  ikke til at vere sag ar-
‘bejderfjendsk som  den: paagmldende Para- -
graf. Jeg  tilsagde ~ham . ganske vist min -

Stette, hvis han kunde faa sine. Partifemller
med, men det viste sig hurtigt, at han ikke
kunde faa .dem til at veere arbejderfjendske

eller strejkefjendske, som:de maatte veere
for at vedtage -en ‘af disse Paragraffer. .

Men alle disse Ting:kan vi drefte nser-
mere i et-Udvalg, og jeg skal derfor nejes
med- ‘at udtale”en Tak:til- Ordfgrerne for

deres: Udtalelser her og Haabet-om, at der .
1 Udvalget maa blive naaet et godt Resultat.

© Formanden: Det irede Medlem Hr.
Trier har:Ordet for en kort Bemerkning.

Paragraf kan vist affeerdiges meget kort, da.
Hr. Steincke selv erklerede, at der var Fejl
idenne Paragraf, hvad han gjorde Undskyld-

ning for. — Jeg protesterede imod, at der

her er Tale om Speciallovgivning i Spergs-
maalet om Erhvervs- og Arbejdsfrihed: Nej, .
det er en ganskealmindelig Lovgivning. Hvis

.- Eks. Justitsministeren og jeg, ford:i vi er -

misforngjede med en eller anden handlende;

ikke mere- handler -hos denne; er det ikke

strafbart, men hvis vi ‘bliver “enige om " at -

| lade veere, er det en strafbar Handling. Det

er. et helt nyt Prineip, vi indferer'i vor .
Straffelovgivning paa den Maade. * Vi skal

gore det —utilberligt, saaledes som Lovior- -

slaget i Ojeblikket er’ formuleret. ' Jeg kan

ikke se andet end, at det er utilberligt, at =

vi gennemferer visse Straffelovsprincipper i

‘den almindelige ' borgerlige - Straffelov og
andre Straffelovsprincipper i det; Ministeren
kalder en Speciallov; men ‘som i Virkelig- ~

heden er en ganske almindelig Straffebestem-
l;mellse.’ -der ikke omhandler noget: Specialfor-

LD ‘Raémussen:‘?r"j)i‘e'tf"gr‘ kun nbgle o
ganske faa Bemsrkninger; jeg skal tillade



