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' Bllag til Bet. o, Lovf om, H*]nch iog Tllfmelser tll L. om Rettens PleJe - Ll 1’24:0 |

' ,-‘xnogen Betsenkellghed ved, ab Besklkkelse af 80- . og handelskyndlge Dommere‘
~ ved Landsretterne skulde ske. indenfor den Kreds af Personer, fra hvllken

Billiges af Justitsmi-
nisteriet.

So- og Handelsretten - 1fﬂlge de gaeldende Regler skal® rekruteres

2). ad Lovfwslagets § 5 ( veolmwnde Retspleyelovens $ 19)
Efter Retsplejeudvalgets Mening bor Rpl.. § 19, 2det’ Stykke, 2det

- Punktum (,,Tinglesning ...... Dokumenter.”) udgaa. Ifeflge Lov om Ting--

lysning Nr. 111 af 31. Marts 1926 § 14 maa Indlevering — eller, som Loven
bensvner det, ,,Anmeldelse — til Tinglysning af Dokumenter ske dér, hvor

- Dagbogen feres, og kan formentlig kun ske dér, saaledes som det ogsaa forud-

setbes 1 Anordning om Tinglysning Nr. 298 af 26. November 1926 § 2, lste

- og' 2det Stykke. Den Dommeren ved Rpl. §19, 2det Stykke, 2det Punktum,

Billiges af Justitsmi-
nisteriet, for saa vidt
angaar Litra a., b,
0og c., men billiges
ikke, for saa vidt an-
gaar Litra d. og e.

paalagte Pligt til ved de ,,ordentlige” Retsmeder paa ethvert Tingsted i Rets-
kredsen efter Forudbegaermg at udlevere tingleste og afleeste Dokumenter -
har tabt enhver Betydning -efter Regelen i Tinglysningslovens § 16, 4de
Stykke, jfr. Tinglysningsanordningens § 2, 3die Stykke, hvorefter Dokumen-"
terne skal ferdigekspederes i Lobet af - 10 Dage " efter’ Anmeldelsen (efter -
Lovens § 44 for Lesoredokumenter og lignende 3 Dage) og derefter hv1s de -
ikke afhentes, straks tllbagesendes Anmelderen EE , ~

3) ad Lovforslagets § 10 ( fvedrmmde Rpl § 42 3dze Stykke ).

a) Bfter Lovforslaget skal Ordet yfuldmyndige” udgaa i Rpl § 42, g
3die Stykke, antagelig dels fordi der efter den gwmldende - Lovglvmng ilckce

leengere sondres mellem ,,fuldmyndige” og ,,myndige under Kurator, dels fordi

det paa Grund af den forholdsvis lave ‘Myndighedsalder og ‘Kravet om tid-
ligere Tjeneste i visse Stillinger anses ufornedent at opretholde Kravet om

- Myndighed som Betingelse for Adgang til Dommerembeder. Myndighedsbetin- .

gelsen ber imidlertid formentlig fastholdes baade af Hensyn il den Mulighed,

at -der kan blive Spergsmaal om umyndipgjortes Adgang (jfr. navnlig Rpl.
§ 45), og af Hensyn til den fornedne. Kongruens mellem Rpl s Bestemmelser

*_om de forskellige juridiske. Stillinger.

Re‘bsple]eudvalget skal i Henhold il det a.nfﬂrbe 1nds1;111e at der efter’ ‘

~ Ordet. ,,kun indskydes: ,,myndige®.

by Retsple3eudvalget tillader sig. endv1dere at mdstllle, at der efter
Ordet ,,Betingelser” indskydes: sundtagelsesvis“. Det ber nemlig formentlig -
fremheves i Loven, at der kun i exceptionelle Tiltzlde bor veere Adgang til at
beswtte et Underreﬁsdommerembede med en Person, der 1kke har 1ste Karakter]

il juridisk Embedseksamen.

¢) I Forbindelse hermed foreslaa.r Retsple]eudva,lget at Ordene ,,uden- '
for Kobenhavn® (mellem Ordene ,,Underretten og ,naar) udgaar, idet der
ikke synes at vaere nogen afgerende Grund til at opretholde den hidtil bestaaende
Forskel i Betingelserne for at beskikkes til Underretsdommer henholdsv1s i
Kobenhavn og udenfor Kgbenhavn. - ;

d) Fremdeles foreslaas det, at Ordene sl Kﬁbenhavn ( fter Ordet
,,Pohtlet ) udgaar, idet Vlrksomhed i Embede under Pohtlet udenfor Kﬁben— :
havn skennes at maatte stilles lige med Virksomhed i tllsva,rende Embede i

Kgobenhavn. ‘
e) Den i Loviorslagets §§ 10 og 12 foreslaaede Betegnelse af de forskel— :

' hge Eksamenskarakterer er neppe helt korrekt. I Rpl. § 42, 3die Stykke,
-1ste Punktum, burde det formentlig rettere hedde: ;med Tste Karakter efter :

den nugaeldende Ordning eller med: Karakteren laudabilis efter de tidligere
Ordninger®; ligesom det 1 2det Punktum vistnok rigtigere burde hedde: ,;med

Karakteren haud illaudabilis eller efter den i Henhold til. kongelig. Anordning

Nr. 178 af 1. December 1902 gsldende Ordning med Karakteren haud illauda- - -

- bilis primi gradus, eller efter den nugaeldende Ordmng med 2den Karakter af- .

‘1ste Grad.”
Idet Retsple;eudvalgeb henleder Opmaerksomheden herpaa,, tllla,der Ud-

valget sig at henstille, at der tilvejebringes Konsekvens i den formelle Beteg-
nelse af de Eksamenskrav der i forskellige Paragra,ffer stllles som Betmgelse. ’



