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23. Indtil 10.pCt. af Arbejdsloshedsfondens Renteindiagt -
anvendes som T'ilskud 0l de i Lovens § 26 omhandlede Arbejds-
loshedskasser, som tkke har Statsanerkendelse, saaledes at de
enkelte Kassers Tilskud fastsattes til 40 pCt. af det af disse
Kassers Medlemmer i det foregaaende Regnskabsaar ind-
betalte Bidrag til Krisefonden. Saafremt de navnte 10 pCt.
ikke muligger en Udbetaling af 40 pCt. af Medlemsbidraget,
foretages en forholdsmeessig Nedsewttelse. (Efter Lovens § 29
maa det samlede aarlige Tilskud fra Fonden til Arbejdsles-
hedskassers Krisefonds ikke overstige fire Femtedele af
Fondens Renteindtegt, og af dette Belob udredes indtil
10 pCt. til ikke anerkendte Arbejdsleshedskasser).

Ordforeren for Forslagsstillerne (J. P. Nielsen) begrundede
Lovforslagets Foreleggelse med, at Arbejdsleshedsloven af
1. Juli 1927 veltede Arbejdsleshedens Byrder over paa
Kommunerne, saa disses @konomi tyngedes fuldsteendigt i
Knae; der maatte derfor geres noget for at sndre dette For-
hold, hvortil nerverende Lovforslag forelagdes som et For-
handlingsgrundlag. Indenrigsministeren (Kragh) henviste til,
at de.to IMlertalspartier, som for nylig havde gennemfort en Re-
vision af Arbejdslgshedsloven, saa lidt som Ministeren snskede
nogen Forandring i denne, og efter en Gennemgang af for-
skellige af Lovforslagets Bestemmelser fraraadedeMinisteren
dets Gennemforelse. Ordforeren for Venstre (Knud Kristen-
sen) kunde ikke se, at de foreslaaede Zndringer betod nogen
Forbedring, tvartimod ansaa hans Parti dem for at veaere en
meget stor Forringelse af den geldende Arbejdsleshedslov,
og derfor kunde man fra Venstres Side ikke tilsige sin Med-
virken til Lovforslagets Gennemferelse. Christmas Moller
(Ordforer for de Konservative i C. J. F. Svens Forfald) ud-
talte bl. a., at det konservative Folkeparti maatte. sige det
samme om dette Loviorslag som om Lovforslaget om Krise-
hjelp til arbejdslgse (se under B. Nr. 29), at naar man ved.
Loven af 1. Juli 1927 mndrede Arbejdsleshedslovgivningen,
gjorde man det selvfelgelig med fuld Bevidsthed om, hvad
man gjorde, og saa kunde man ikke nu tro, at Flertallet skulde
endre sin Beslutning. Partiet kunde derfor ikke medvirke
til Fremme af det foreliggende Lovforslag. Ordfereren for
det radikale Venstre (P. Munch) erklerede sig villig til at
deltage i en almindelig Forhandling om en Revision af Arbejds-
lgshedslovgivningen, der kunde bode paa de Tejlgreb, der
blev begaaet i afvigte Sommer.

Det nedsatte Udvalgs Formand (Knud Kristensen) afgav
saalydende Berelning: »Udvalget har afholdt nogle Moder og
modtaget Henvendelse fra Arbejderorganisationernes Faelles-



