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_ Sympati for den,
- Skat, men, tilfgjede Ministeren, hvor har

 man Provestenen derfor. Det er jo altid.

-~ Kommunalbestyrelsen -selv, ‘der ansetter
- den paageldende - til Skat, og den har for
- saa  vidt  derigennem. altid Kendskab -til
hans gkonomiske Forhold; saa kan der stode

* Ulykker til, af rent- personlig eller -anden:

- Art, hvorved Spergsmaalet -om Henstand
eller Eftergivelse af Skat kan komme til at

- foreligge. - Det: synes mig ikke at vaere saa

- forfeerdelig . vanskeligt - for en  Kommunal-
_ bestyrelse at faa fat paa, om det er mang-

~lende Villie: eller manglende Evne, der ger

- sig ‘;geldende hos den paageldende i-det
- Ojeblik, han fremsetter  Anmodning o
Henstand. .00 - o0 s 2
. Med Hensyn til Valgretten for Sefolk
og-andre neeringsdrivende, som ikke er-i
Stand til at veere 1 deres Hjemstedskommune
“den Dag, Valget foregaar, udtalte den hajt-
“erede Minister, at han ikke har megen Tro

- til-Forslag i saa Henseende, han havde en

* Gang afvist Forslag derom. Men saa fojede
- han til, at de Radikale havde forsemt deres

- Besogelsestid. - Jeg. ved' ikke, hvad det. vil
_sige. - Skal jeg forstaa det. saadan, at de-
Radikale paa et givet Tidspunkt' har be-.

: gaaet en Dumhed ved ikke at rejse Kravet?

* Hyvis dette er Tilfwldet, saa er jeg for mit

“Vedkommende ~aldrig storre, end ‘at jeg,
-hvis der virkelig er begaaet en. Dumhed,

ogsaa vil forsege at gore den god igen, saa
‘ab man kan naa til'en fornuftig Ordning.
Man skal-aldrig veere saa stor, at' man siger

- il sig selv: -Nu har du begaaet en Dumhed,
~.men’ du skal ikke forsege at gore:den god

~igen. Jeg ved for ‘gvrigt ikke, hvorfor vi,

- som den hejteerede Minister sagde;: skulde

~have forsomt vor Besogelsestid; men hvis

_det-er rigtigt, saa kan ‘Besogelsestiden dog |
vist lige saa godt veere inde nu som i 1924, |

- og.derfor henstiller jeg til den hojterede
‘Minister, - at “han - tager velvilligt- imod -de

. Aindringsforslag, ‘vi agter: at. stille under
“den' kommende  Udvalgsbehandling. -~ i

- Endelig sagde den hajterede Ministerv,'

“henvendt - til ‘den socialdemokratiske Ord-
forer, ‘at:det -aldrig-havde veeret hans Hen-
sigt med. Lovforslaget at. ramme de mindre
bemidlede. ' Det er jo ikke Hensigten, det
kommer an.paa, men de rent:praktiske
“Konsekvenser.‘af Lovforslagets - Gennem-
forelse, og selv om der maaskeikke:ligger

‘nogen, Hensigt i Lovforslaget i saa Hen-~

seende; kan dog ingen: vare blind for, at det

er de mindre bemidlede, der vil blive ramt

~ gennem Lovens Bestemmelser.. Jeg tror

- ikke;: man med nogen ‘Ret kan paastaa, at
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der ikke -{rﬂdé ‘betale sin’

jeg foretrakke det f

868

det modsatte vil blive Tilfeldet: at det or

de velhavende, der vil blive ramt. .
-~ “Men vi kommer jo til ‘at:drefte de for- -
skellige Spergsmaal mdenfor Udvalget,: og -
jeg haaber - da, at ‘vi maa finde saa meget -
Ore hos den hgjteerede Minister for de

Zndringsforslag, vi_agter. at fremkomme -

med, at vi'ihvert Fald kan faa dem frem til -
Behandling. Saa er der dog nogen Mulighed
for at naa til et:Resultat, selv om det i Oje- -
blikket kun synes at vere minimale Resul-

tater, der kan opnaas ved Forhandling med .

den hejterede- Indenrigsmirister, i -hvert
Fald at demme efter ‘hans Udtalelser ved
denne Lejlighed.. =« v oo o0
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gerne sige til den srede socialdemokratiske

Ordferer, at det har ikke veeret-min Hensigt -

at rette hverken nogen aabenlys eller nogen
skjult - Anklage. imod . min :Forgenger i
Indenrigsministerembedet :i: Anledning: af
Cirkularer, som han har udstedt om denne
Sag, thi det er jo klart, at saadanne Cirku-
leerer er bygget paa Lovens Grund, og de vil .
derfor i Almindelighed  vare. uangribelige.
Heller: ikke “har- jeg:i‘denne Forbindelse

villet  angribe min udmerkede Forganger

for den Afgerelse, han traf overfor en Klage

i-Anledning af Valget-i.en enkelt af vore
Byer, en: Afgorelse, som jeg fandt urigtig;
det Sporgsmaal har jeg haft Lejlighed til at-
diskutere: med dentidligere Indenrigsmini-
ster ved den: Foresporgsel, jeg nylig ‘har -
omtalt, og jeg har hverken ved mine Ud-
talelser her eller ved selve Lovforslaget villet -
rette mogen som  helst . Kritik imod - ham. -
Det, der kritiseres gennem Loviorslaget, og
som- man ved ‘dets -Gennemfgrelse soger at
hindre,er derimod den ubluferdige Udnyt-
telse af de Lempelser, der indfortes ved den
kommunale Valglov -af 29. Marts 1924, den
ubluferdige Maade, hvorpaa man har redu- -
ceret - Skattebetingelsen. for Adgang til at

udeve Valgret til et rent Minimum. Hvis der .

kunde - findes - Veje til at sikre, ‘at Skatte-
indbetaling, som Skatterestanter preesterer, -

altid vil veere at afskrive paa-de sldste Re-

stancer, ja, saa kan vi saa udmerket godt .
erstatte dette Forslag med en saadan Ord-.
ning; .den er jo gamldende for:Indbetalinger
paa skyldig Statsskat, den burde ogsaa vere
geldende for Indbetaling paa skyldig Kom-.
muneskat. Kunde vi naa-dertil, ja, saa vilde
rem for det Forslag, der

her er fremsat... -

.. Detwrede’ 1ste Medlemfor4de Kreds N

(Veistrup) siger, at det er.let at afgore, om - u
en Skatterestant er blevet dette paa Grund

af manglende ‘Villie - eller. manglende EVné; -



